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ord i kantet parentes har veret helt eller delvist skjult i forlaggets
fals og er beheftet med usikkerhed.

Sidetal foran overskrifterne henviser til afskriftsbindene efter Odense byfogeds tingbaeger i
Landsarkivet for Fyn.

DOMME i SAGER fra AFSKRIFTSBIND 1

Bind 1, s: 34:
.8vigtet =gteskabslefte
.Besvangret uden trolovelse.
."Uzgte" barn - retsles moder
Dom

Udi Sagen anlagt af Sagferer Meller som beskikket for Anna
Nielsdatter i Eybye med det hende forundte Beneficium contra
Smedemester Niels Jensen i Odense. -

Ved dette Segsmaal er Smedemester Niels Jensen bleven sigtet
for at han under Egteskabs Levte skal Have besvangret Anna
Nielsdatter Hvorefter hun har fedt ved ham et uzgte Barn, men
at han har brudt dette hende givne Levte og indladt sig i
Egteskab med et andet Fruentimmer, for hvilket hans Forhold hun
nu fordrer Erstatning. - Til Beviis for saadan Paaanke findes
fremlagt et ved Odense Herredstings Ret den 4 October 1804
erhvervet Tingsvidne hvorunder tvende Personer have afgivet
Forklaring og Vidnesbyrd.

Dette Vidnesbyrd findes ikke af den Beskaffenhed og saa
tilstrekkelig som Forordningen af 5% Martii 1734 § 3
foreskriver og paalzgger, men derimod giver samme ved at
[jevnholde?] [med] Hinanden begge Vidnernes Forklaring og de
Udladelser Niels Jensen skal brugt, Formodning om at han, Niels
Jensen virkelig maae have talt med Anna Nielsdatter om med
hende at ville indgaae Egteskab og der givet hende hans Levte.

Forbemeldte Forordnings 2: § [antager] Mueligheden af at den
Qvindes person som uden Trolovelse eller [Ja ord] er bleven
besvangret, ikke kan vere i Stand til at bevise det hende
giorde Egteskabs Levte saaledes, som den 3 § udtrykkelig
bestemmer, og derfor haver tilladt at den beskyldte maae varge
sig derfor med sin Eed og vare siden angerles, i hvis Felge det
da ogsaa vil paaligge den sigtede Niels Jensen at varge sig med
sin Eed at han ikke haver givet Anna Nielsdatter det ZEgteskabs
Levte, hvilket Han saavel [udi] det ferte Tingsvidne som under
nzrverende Sag haver ladet [benytte]l. Det ber antages at Anna
Nielsdatter haver varet en uberygtet Qvindesperson, siden derom
under denne Sag, fra Niels Jensens Side, ikke er moveret eller
oplyst noget for det Modsatte. - Efter foranferte Sagens
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Omstaendigheder finder Dommeren overeenstemmende med
forbemeldte Forordnings Bydende, at det ber tillades den
gsigtede Niels Jensen at varge sig med sin Eed mod Anna
Nielsdatters Sigtelse, og da blive angerles; men at Han i
Tilfelde at Han vagrer sig ved saadan Eeds aflzggelse, at han
da ber give hende en efter hans Formues Tilstand passende
Erstatning, enten efter narmere Overeenskommelse imellem dem
selv eller uvillige Mands Sigelse.

Saaledes vorder herved kiendt for Ret: at naar Niels Jensen
inden sit Varneting, Odense Byetings Ret, efter foregaaende
lovlig Jndstevning til Vedkommende Anna Nielsdatter med Varge
aflzgger og varger sig med sin Eed at han ikke haver givet Anna
Nielsdatter noget ZEgteskabs Levte, ber han for hendes Tiltale
vare frie og angerles, og Hun at have tabt hendes Sigtelse,
Men aflzgger han ikke saadan Eed, ber Han at give hende en med
Hans Formues Tilstand passende Erxstatning enten efter narmere
Overeenskommelse imellem dem, eller uvillige Mznds Sigelse. J
forste Tilfxlde ophaves denne Sags Omkostninger, men i sidste
tilpligtes Niels Jensen at betale Sagferer Meller som beskikket
et billigt Sallario for Hans Arbeide med denne Sags Ferelse som
hermed anszttes til 5" skriver Fem Rigsdaler. - Det tildemte
efterkommes og udredes inden 15'*" Dage efter denne Doms
lovlige Forkyndelse under Adferd efter Loven. - Udi Saggivelsen
sees intet uforsvarllgt Ophold, hvilket i overeenstemmelse med
Forordningen af 39'® Juni 1796 vorder attesteret. - Det Sagen
vedherende stemplede Papiir fra Jndstzvntes Side findeg her ved
Retten rigtig at vere forbrugt som attesteres.

Til Stadfzstelse under mln Haand og Seigl. -

Odense Byetings Ret den 4% Martz 1805.

Lindwved

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 2
Bind 2, s. 31 - frem til samme binds d. 69:

.Tyveri af pibehoved
.Bt jedisk samfund i Odense
.Postgidrden som gastgiveri

Dom

Udi Sagen for Actor Prokurator Heilmann kontra Drezngen Cheu
Leib og Samson Lewin begge af Odense af den Jediske Nation.

Under nazrvarende Sag er Drezngen Cheu Leib efter Vedkommende
@vrigheds Foranstaltning sadt under Tiltale for det af ham den
24 Apriil d.A. herpaa Odense Postgaard forevede Tyverie af et
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stort Merskums Pibehoved tilherende en der Logerende
Handelsmand Kister fra Libeck af Verdie 10™ og Samson Lewin
tiltalt som formeentlig Medvider og Hazler i dette Tyverie. -

Det af denne Jededreng begaaede Tyverie af Pibehovedet som
egentlig har aarsaget hans Tiltale, er ikke alleene strax under
det afholdte Prazliminair Forher, og siden under Sagen her ved
Retten, af ham selv frievillig tilstaaet med Forklaring under
hvilke Omstzndigheder han segte at tilvende sig dette
Pibehoved; men Tyveriet er ogsaa bleven beviist og stadfzstet
med de herte Vidnesbyrd som alt sammelagt stemmer overeens med
hinanden; og ligeledes er saavel ved denne Drazngs egen
Tilstaaelse som med de ferte Beviigligheder bleven oplyst og
gotgiort: at han fra Forpagteren Christian Hansen i Hunderup
nogen kort Tid fer han begik det Tyverie, ligesaa paa en
ulovlig Maade haver segt at tilvende sig fra ham 21 R: Hvoraf
han har tilbagebetalt det som at denne Mand ikkuns har
til [budt] at fordre 5 £; Hvad angaaer derimod Salson Lewin der
tiltales som formeentlig Medvider og Hazler af dette Tyverie, da
haver bemel (dte] Lewin fra ferst til sidst aldeeles n®gtet
saadant, ligesom og saadan Handling og Sigtelse ikke wved de
forte Vidnesbyrd er bleven gotgiort og ham lovlig overbeviist,
men Sigtelsen all [eene] fremfert med Cheu Laibs Forklaring,
hvis Rigtighed gandske er bleven modsagt. Efter disse
Omstaendigheder vil denne Samson Lewin som ikke nogen
strafverdig Handling er ble[ven] overbeviist, vere at friefinde
stor Straf, men Chau Leib derimod vare at soene for de af ham
begaaede u([rigtige] Handlinger og Tyverier -

Efter Cheu Leibs egen Forklaring skal han vare 17 a 18 Aar
gammel, som svarer til hans Udseende og er attesteret paa den
Maade som Forordningen af 3 Junii 1796 § 38 befaler, hvilket
maa antages som lovlig gieldende til hans Strafs bestemmelse
efter opnaaet Lavalder, da her just gives det Tilfzlde som
forbenzvnte Forordning paa det anferte Stad antager, nemlig at
for denne Person som fod paa et Udenrigs Stad, ikke uden lang
Tid og Ophold kan tilvejebringes Debe Attest, der efter de
anferte Omstandigheder og Forbrydelsens Beskaffenhed kan og
maae undgaaes. -

Efter denne Dags Omstazndigheder, og med Hensyn saavel til
Sagen og Gierningen i sig selv, som Forbryderens Alder,
Forfatning, det stiaalnes Verdie, og de bestiaalne samt disses
Vilkaar, vorder Herved kiendt for Ret;

1:, At Cheu Leib for de af ham begaaede tvende Tyverier ber i
Felge Forordnlngen af 20% Februarii 1789, 1%** § at straffes med
at arbejde i Odense Tugt- og Forbedrlngs Huus udi tvende siger
pde Maaneder, og naar denne Straffetid er forbie, da i Felge de
Kongelige Anordninger strax at begive sig ud af Landet og de
Danske Stater.

2:, At Han ber erstatte og betale Christian Hansen i Hunderup
de endnu tilkommende 5 f3.

3:, At han ligeledes om han haver Formue dertil, ber erstatte
og betale alle de af hans Arrest og Action lovlig flydende
Omkostninger, som i andet Fald i Mangel af hans Uformuenhed af
det offentlige blive at udrede efter @vrighedens narmere
Foranstaltning. -

4:, At Samson Lewin i Mangel af [lovlig) beviis, for
Saggivelsen vorder friefunden for videre Tiltale d]lenne] Sag



angaaende.

Denne Dom opfyldes og det Tildemte udredes efter
@vrighedens nermere Foranstaltning. - Udi Sagfe[relsen] findes
intet uforsvarlig Ophold me([n] Sagen fra Actors og Defensors
Side befordret med mueligste Hurtighed hvilket hermed i Felge
Forordning af 3 Junii 1796 § 35 vorder attesteret.

Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl. -

Odense den 8 Junii 1805. -
Lindved

Bind 2, s. 42 - frem til samme binds s. 92:
.De fire tyverisigtede kvinder
Dom

Udi sagen anlagt imod Arrestantinden Anna Dorthea Carlsdatter,
Anna Helene Wagners, Anna Marie Dorthea Jergensdatter og den
arresterede Koene Karen Rasmusdatter

Formedelst de af de 3% Arrestantinder Anna Dorthe Carlsdatter,
Anna Helene Wagners og Anna Marie Dorthea Jergensdatter
begaaede Tyverier og Hzlerier med fleere urigtige Handlinger,
deels i Samling og deels Hver for sig, haver Stiftet under 4%
Maii d: paa Actor Auditeur Wederkincks Jndstilling afgivet
Resolution i hvis Felge disse 3% actionerede Personer under
nerverende Sag er bleven tiltalt og enhver for sig i Forhold
til Handlingerne vil vare at demme., Betreffende

1., Anna Dorthea Carlsdatter da er det saavel af hende selv
vedgaaet som under Sagen lovlig oplyst og beviist:

a., At Hun i sidste Vinter og i Februarii Maaned
dette Aar Haver segt at tilvende sig en Negle
hvormed hun i Seren Schades Enkes Fravarelse haver
oplukt Deren til hendes Varelse Hvorefter hun er
kommet ind i Huuset, Hvor hun uden Ejerjndens
Vidende og Tilladelse haver indlogeret sog og lagt
8ig i hendes Sazng, og derefter ved hendes Bortgang
ulovlig borttaget og fravendt bemeldte Enke et
Hende tilherende gammelt Linned Vaar samt en liden
gammel Pude med blaastribet V[aar] vurderet i alt
for 10 mk, hvilket Hun haver solgt til Kocenen Karen
Rasmusdatter for i alt 36 % under foregivende at
digse Ting tilherte hende selv, -

b,. At Hun ved Mickaeli Tider 1804 i Felge med
Arrestantinden Anna Marie Dorthea Jergensdatter
samt efter hendes Opmundtring og Raad fra Eyeren
Mads Jensen boende i det saakaldte Kukko Stead
uloviig haver bortstiaalet og fravendt Ham en Malm
Morter som af Arrestantjnden Anna Helene Wagner er
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bleven bortsocolgt til Tjenestekarlen Rasmus Larsen
for 7 mk hvilke Penge de tvende Ferstnavnte Haver
Deelt imellem sig efterat have givet den sidste
noget for sin Umage; Denne Morter er af Eyeren og
de fra Retten udmel [dte] Mznd ansadt til Vaerdie 1™
5 mk Endvidere er denne Arrestantinde af Seren
Schades Enke bleven sigtet for at skulle have
fravendt Hende nogle fleere Ting som hun savner,
men Herom er intet nejagtig Beviis fremkommend
under Sagen.

At Hun i utide og uden Tilladelse haver forladt
dendes Tjenneste hos Presten Hest, prast, Schebye,
bedraget ham for 4" som Hun af hendes Leon havde
optaget og under samme hendes Tjenneste viist et
urigtig og slet Forhold, hvilket sidste er oplyst
og beviist ved det fra Lunde Scham og Schoubye
Herreders Ret erhvervede Tingsvidne af 16 Apriil
d:A: som er bleven fremlagt under denne Sag.

Anna Helene Wagners, da er om hende og hendes Handlinger
bleven oplyst og beviist og tildeels af hende selv
tilstaaet:

At Hun fra den gamle og fattige hagtemager

Schmidt ved at komme i Hans Huus paa en ulovlig
Maade haver segt at tilvende sig 2% gmaae gamle
Messing Lysestager som under denne Sag er bleven
vurderet for 3 mk, hvilke Stager Hun haver solgt
til Giertler Sandberg for 14 5. Disse Stager er

af bemel [dte] Sandberg strax og fer denne Handling
blev opdaget og paatalt omstebt til andet Arbeide,
paa en Pibe nar som er vurderet for 4 £ og modtaget
derfor af Eyeren Schmidt, Hvorefter han kommer
tilgode Erstatning 2 mk 12 s: Bemeldte
Arrestantjnde haver under Sagen benzgtet at Hun
ikke i hans Huus skal have stiaalet disse Stager,
men derimod fundet dem paa Gaden uden for Hans
Huus. Denne gam[le] H:gtemager Schmidt Haver
endvidere sgsavnet i Hans Huus et par Skind Handsker,
trende Toérklzder og et par Stremper som i alt er
ansat til Verdie = 4 mk 12 £ for Hvilke Ting han
haver mistznkt denne Arrestantjnde som paa samme
Tid kom i hans Huus, men Hun haver aldeeles
benzgtet at have fore([vet] dette Tyverie, saadant
er hende ikke heller bleven lovlig overbeviist.

At Hun haver faaet afskilligt Tei af Arrestantjnden
Anna Marie Dorthea Jergensdatter for derpaa for
Hende at sege Laan, men at hun imod hendes Vidende
og Villie haver bortsclgt samme, Hvorefter

bemel [dte] Anna Marie Jergensdatter for
Halsterklazdet og tvende Lagener samt et Skiert som
i alt er vurderet for 2 mk, endnu kommer tilgode 16
£ Hvad angaaer et fiint Herlarreds Lagn tilherende
denne Anna Marias Moder Mette Kirstine, vurderet
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til 3 mk, som af Hende er solgt til Spisekoenen i
Hospitalet, da er herfor ikke fordret nogen
Erstatning, Hvorefter dette med Hensyn til
Omstazndighederne bortfalder

At Arrestantinden ligeledes skal have solgt og
pantsadt noget Tei tilherende Fattig Foged
Winterlich og derved tilvendt sig nogle Penge,
fleere end han for Teiet haver bekommet. -

Ligeledes er hun bleven sigtet af Mads Jensens
Hustrue at skulle have bedraget Hende for 11 Kander
Brzndeviin og 6 Kander @11 som denne Havde betroet
hende til Salg, Hvilket og saaledes er tilstaaet af
denne Arrestantjnde. -

At Hun for de andre tvende Arrestantjnder til
Karlen Rasmus Larsen haver solgt den fra Mads
Jensen stiaalne Morter og derfor bekommet nogle
Penge af disse tvende, hvilken Morter Hun efter de
oplyste Omstandigheder maae have varet vidende om
at var stiaalet Gods. -

At Hun efter den under Sagen i Gaar fremlagde
Politie Dom for Omstreifen og Betlen i Aaret 1801:
haver veret demt til 39 Maaneders Tugthuusstraf

Anna Marie Dorthea Jergensdatter: om Hende er under
Sagen oplyst og beviist og af Hende selv tilstaaet
at Hun Har veret tilstede i Mads Jensens Huus
tilligemed Anna Dorthea Carlsdatter da den
omhandlede Morter blev bortstiaalen; Skulle det end
ikke forholde sig saaledes som Anna Dorthea
Carlsdatter haver foregivet nemlig: at denne Anna
Marie Dorthea Jergensdatter skulle have opmuntret
og forfert hende til dette Tyverie saa er det dog
en Sandhed at hun har varet vidende om dette
Tyverie og fuldkommen kan ansees som Haler, ligesom
Hun og Haver modtaget hendes Part af Hvad denne
Morter er bleven solgt for, og at Hun tillige haver
viist et urigtig og bedragerisk Forhold imod Hendes
Moder i hensigt til det Hende fravendte Tei som hun
til andre Haver bortsolgt og for saadant hendes
strafverdige Forhold vil blive at ansee og demme. -

Hvad angaaer Koenen Karen Rasmusdatter da Haver Hun
saavel strax under det afholdte Forher, som siden
under Sagen aldeeles benzgtet at have varet vidende
om at de Ting Hun Haver tilkiebt sig af Anna
Dorthea Carlsdatter skulle vere stiaalet Gods og
det modsadte er ikke under denne Sag bleven hende
lovlig overbeviist, Hvorfor hun med Hensyn til
disse Omstzndigheder, og Hendes muelige Formodning
at disse Hendes solgte ubetydelige Ting virkelig
kunne have tilhert Anna Dorthea Carlsdatter selv og
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af denne solgt af Trang, vil vare at friefinde for
Straf,

Efter saadan denne Sags Omstandigheder, og
betragtet enhver af disse Personers forskiellige
Forhold og Forbrydelse af sterre og mindre Grad,
samt med Hensyn til deres virkelige Omst@®ndigheder
og iverende Fattigdom, vorder herved kiendt for

Rett:

1:, At Anna Dorthea Carlsdatter ber i Overeenstemmelse med
Forordningen af 20% Februarii 178%: 1%%¢ for ferste Gang
begaaet Tyverle at straffes med Arbeide Her i Odense
Tugthuus udi 3% siger Trende Maaneder, ligesom hun ber
erstatte Seren Schades Enke det hende frastiaalne Vaars
Forringelse med 3 mk

2:, At Anne Helene Wagners for Hendes udviiste Forhold i det
Heele og for ferste Gang Hende overbeviiste Tyverie og
Bedragerie ber straffes med Arbeide udi Odense Tugthuus
udi tvende siger 29 Maaneder, ligesom og give Hazgtemager
Schmidt Erstatning ved at betale 2 mk 12 s og til Anna
Marie Dorthea Jergensdatter 16 s: saaledes i alt 3 mk 12
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S At Anna Marie Dorthea Jergensdatter ber for Hendes
udviiste Forhold og som Tyvs Medvider og Hazler at
straffes med Arbeide udi Odense Tugthuus udi 1: skriver

En Maaned. - og

4., At Karen Rasmusdatter, Jergen Hansens Hustrue, ber for
Actors videre Tiltale og Paastand i denne Sag frie at
vaere

Foruden fremferte de trende benzvnte Arrestantere tilkiendte
Straf ber Anna Dorthea Carlsdatter erstatte og betale Actor for
Auditeur Wederkincks under Sagen fremlagde Regning paa Hafde og
efter hans videre Paastand Udgifter hende betreffende med 27,
hvortil denne Regning i Overeenstemmelse med Forordningen af
5% Apriil 1789 nedsattes siden Actor ikke haver havt Relser og
Anna Helene Wagners at erstatte 4 mk, ligesom de samtlige 3%
ber erstatte og betale de af deres Arrest, Action, Forflegning
og Vahretzgt medgaaede bekostninger

Skulle de ikke Have Formue til at udrede foranferte
bestemte, da vil saadant skee af det Offentlige efter
vedkommende @vrigheds narmere Repartition og Foranstaltning. -
Udi Sagfere([lsen] findes fra Actors og Defensors Side intet
uforsvarligt Ophold, men denne Sag befordret med mueligste
Hastighed, Hvilket Hermed i Felge Forordningen af 3 Junii 1796
§ 35 vorder attesteret. -

Til Stadfestelse under min Haand og Seigl. -

Odense Extra Ret den 28 Junii 1805
Lindved



S
Bind 2, 5. 75 - frem til sammes bind s. 84:
.Majors leje af stald
Dom

Udi Sagen anlagt af hr: Major von Lammers kontra Hans Nielsen
Post. -

Hr Major Lammers Haver ved Stavning under 26 Maii d:A: som er

faldet i Rette den 10Y Junii derefter og ladet Saggive Hans

Huusvert Hans Nielsen Post fordi Han i Overeenstemmelse med den

under 16% October 1804 oprettede Lejekontrakt

a:, ikke som Huus Eyer til rette Tid Har villet
foranstalte indhegnet eller afgittret til hr:
Majorens Brug de Be= Fag Lofts Rum over Varelserne
til Gaden som Kontracten bestemmer, og

b:, Ikke leveret den behorige Stald med 3% Spiltouge
og at Stalden i evrigt skal have varet af den
beskaffenhed at hr: Majoren ikke har kunnet
afbenytte samme men haver maattet hensatte sine
Heste paa et andet Stad i Byen.

Med den under Sagen fremlagde Gienpart Lejekontrakt som af Hans
Nielsen findes bekrzftet at vere Ordlydende med den i hans
Verge varende originale Kontract, er det beviist at Hr: Major
Lammers som Lejer er tilstaaet et Stykke af 3 Fag indhegnet
eller afgittret Loftsrum over Varelserne til Gaden, samt at han
i Gaarden skulle have en serskildt S([tald] med 3% Spiltouge.
Med den Her ved Byetlngs Retten erhvervede Tingsvidne, begyndt
den 4% og sluttet den 10% Junii d:A:, haver Citanten ladet
beviise: 1:, At det akkorderede Loftsrum som med Gitter skulle
indh[egnes] og adskilles, ikke er bleven frahegnet og istand
til den Tid samme burde nemlig Mikaeli Fleottetid 1804
[manglende..?] 1 Slutningen af sidste Maii Maaned og 2:, At
Stalden som hr: Majoren er lejet, ikkuns haver tvende og [ikkel
trende Spiltouge og mangler Loft som i evrigt har vaeret i den
Tilstand at Hr: Majoren ikke har kunnet have sine Heste
staaende i denne Stald men har maattet borttage og henfoere
gamme paa et andet Sted 1 Byen paa det Hestene ikke skulle tage
Skade og saaledes ikkuns haft staaende i denne Stald tvende
Heste fra Oc[tober] 1804 til Martii Maaned dette Aar.

For Hvilke Mangler Leje Contraktens Opfyldelse hr:
Citanten har ladet paastaae Erstatning saalleldes som Jndlagget
af 24 Junii si[den] nzrmere udviser. Det er tillige beviist
under denne Sag at hr: Major Lammers i overeenstemmelse med
Forordningen af 10 Julii 1795 haver forsdgt denne Sags
mindelige Afgierelse med Huusverten Hans Nielsen og der under
paastaaet af ham opfyldt Hvis den oprettede Lejekontract
forfligtede ham til; Men at Han desuagtet ikke har wvillet
begvemme sig til nogen mindelig Afgierelse, og at denne Sag i
Des Felge er bleven forviist til Retten.

Jndstevnte Hans Nielsen haver ikke medt under Sagen og
fremfeort noget imod dette Segsmaal og det som er paastaaet fra

Citantens Side.
Efter denne Sags Beskaffenhed vorder Hermed kiendt for
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Ret: At Hans Nielsen Post ber til Opfyldelse af den imellem ham
og hr: Major Lammers under 16 October 1804: 1ndgangne og
oprettede Leje=Kontrakt og for saavidt den 39 pogt indeholder
og giver Forpligtelse:

I Give Hr: Major von Lammers vedberlig Erstatning efter
uvillige Mznds Sigende og Bestemmelse for Afsavnet af det
indhegnede eller afgittrede Loftsrum 3 Fag over Varelserne til
Gaden og det Tab [og] den Skade han derved er bleven
foraarsaget, alt beregnet fra [Mikaeli) Flettetid 1804 til 31t
Maii 18[o5], da denne Frahegning ferst er skee(t], og

2:, Ligeledes give Hr: Major v: Lammers Erstatning efter
uvillige Mznds Slgende og Bestemmelse for Afsavnet af
Staldrummet for 3% Heste og det Tab han formedelst Staldens
Uforsvarlighed og urigtige Jndretning er bleven t[il] seget
efter Fradrag af Brugen af Stalden for 2% Heste som 1% October
1804 til Martii Maaneds Udgang 1805, Hvilken Tid Hestene
formedelst Mangel paa Stalden er bleven borttaget, foruden at
1ndrette Stalden i Overeenstemmelse med Kontraktens 39'® Post
med 3% gpiltouge. -

3:, At Hans Nielsen ber erstatte og betale de Bekostninger
skadesles som denne af udnavnte uvillige Mznd af [sagte]
Forretning i et og alt maatte paafere og Forvolde uden Udgivt
og Tab for hr: Major Lammers,

4:, At Hans Nielsen ber erstatte og betale dette formedelst
hans mislige Opfyldelse af Kontrakten, aftvungne Segsmaals
bekostninger med 6™ skriver Sex Rigsdaler

Denne Dom opfyldes og det tilkiendte udreedes inden 15 Dage
efter Dommens lovlige Forkyndelse under videre Adfard efter
Loven og under Mulct af 2 mk for Hver Dag denne Dom siddes

overherig.
Det Sagen vedherende Stemplede Papiir er Her ved Retten

rigtig bleven forbrugt som attesteres. -
Til Stadfastelse under m1n Haand og Seigl. -

Odense Byetingsret den 8% Julii 1805.
Lindved

Lydeligen oplast for Odense Byetings Ret Mandagen den 8% Julii
1805. -

Bind 2, 8. 93 - frem til bind 3, s. 42:

.Ukonfirmeret dreng som tyv
.Dreng enskede at se komedie
Dom

Udi Sagen anlagt af prokurator Friis som Actor kontra den
tiltalte Drazng Anders Rasch Weishaupt

Det er under Sagen bleven oplyst og beviist at Arrestanten
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Anders Rasch Weishaupt som nogen Tid har staaet i Hr: Oberst
Holms Tjeneste, Haver varet dristig nok til paa en ulovlig
Maade at tilvende sig Deels Penge Obersten tilherende omtrent
4™, og Deels en Deel forskiellig sorter Viin fra Oberstens
Viinkielder, neml: 18 Flasker reod Viin, 4 Flasker Made[iral], 4
Flasker Rihnskviin, 2 Flasker gammel Viin, 6 Flasker ung Viin
og 6 Flasker Misd samt en Flaske Ligveur Hvilket alt er
tilstaaet af Arrestanten selv; Denne Viin er drukket deels af
Arrestanten selv, og deels i Selskab med en Dragon navnlig
Peder Friderichsen som deraf skal have taget 7 Flasker red Viin
og 3 Flasker ung Viin samt tvende Karle som med ham har staaet
i Oberste Holms Tjeneste, nemlig Hans Jensen nu paa
Sanderumgaard og Lars Jensen, nu i Lunde. Vel paaskyder
[Ar]restanten at Karlen Hans Jensen skal ved sit Forhold have
varet ferste Aarsag til dette hans Foretagende ved at lare ham
at drikke Brazndeviin og deels tilskynde ham at borttage

s [aa)] ledes Viinen fra Oberstens Viinlkielder] men ligesom Hans
Jensen selv har benagtet dette, saa findes og intet andet
Beviig derfor i Acten.

Efter den af Oberst Holm [an]sadte og eedelig bekraftede
Taxt paa den borttagne Viin kan [sam]mes beleb udglore 16™ 2
mk 8 s: foruden Pengene som kan ansattes til 4™

Det er ikke beviist at Arrestanten tilforn har varet
tiltalt eller straffet for begaaet Tyverie, Hvor([for] det
bliver den ferste Gang at han Her vorder demt og straffet med
den Straf som Forordningen af [...] Februarii 178% - 6 §
bestemmer, for B{ern] som er over 10: og under 15: Aar [..] det
med den under Sagen fremlagte Praste Attest fra S'® Hans Sogn
er beviist at Arrestanten er f[edt] den 8% Maii 1791 og altsaa
dette Aars 8% Maii Haver fyldt sit 14% Aar.

Arrestanten er i evrigt efter under Sagen fremlagde
Beviiser saavel som sine forrige Lzrere som andre givet et got
Vidnesbyrd for sit skikkelige Forhold. -

Efter saadan denne Sags beskaffenhed vorder Herved kiendt
for Ret: at Arrestanten Anders Rasch Weishaupt for den af ham
forevede Handling ber i Felge Forordningen af 20% Februarii
1789;: § 6 at straffes med Riig ved Arrestforvareren i Arresten
under Fogdens Opsigt. Saa ber Arrestanten ogsaa erstatte og
betale hr: Oberst Holm den ham berevede og frastiaalne
Qvantltet Vlln efter Vurderingen med 16™ 2 mk 8 s: og Pengene
4™, i alt 20™ 2 mk 8 s: alt at udreede af Arrestantens Eyendom
hvor samme maatte forefindes;

Ligeledes kiendes Arrestanten pligtig at erstatte og betale
alle de af hans Arrest og Action lovlig flydende Omkostninger
deriblandt t11 Actor hr: Prokurator Friis efter hans fremlagde
Regning 24™ 5 mk 6 s: til Defensor Prokurator Heilmann 87; Til
Dommeren radmand Bergmann Diat 3™, og for Arrestantens
Medfelger og bevogtnlng til Trolleborg, Langes [kov] og
Holckenhavn, i alt 3 Reiser = 3" gaaledes i Alt disse
81dstbenavnte Ud[giviter til Actor og Defensor m:v: 38™ 5 mk
6 s8:: Skulle Arrestanten ikke have [For]lmue til at udrede disse
Udgivter, da udredes samme af det offentlige af @vrighedens
nermere Foranstaltning.

Under Sagferelsen er ikke foregaaet noget uforsvarlig
Ophold i[det] Sagen [er] befordret med mueligste Hastighed fra
Actors og Defensors Side, Hvil[ket] Herved i Overeenstemmelse
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med Forordningen af 39® Junii 1796 vorder attesteret. -
Til Stadfastelse under min Haand og Seigl. -
Odense den 1°'® August 1805
Lindved

Lydeligen oplzst for en Extra Ret den 1t'® Aug: 1805 -
Lindved

SAGER FRA AFSERIFTSBIND 3

Bind 3, s. 28 - frem til samme binds s. 43:
.Jeders opholdstilladelse
.Forvist kvinde vendte tilbage
Dom

Udi Sagen anlagt af Procurator Meller som beskikket Actor
kontra Jedinden Judithe Franch. -

I Felge Stifts @vrighedens Resolution under 14% Julii d:A: er
Jedjnden Judithe Franch sadt under Tiltale til Domg Lidelse
fordi hun ikke, som forviist, haver begivet sig ud af Landet. -
Efterat Judithe Franch som i Felge Heyeste Rets Dom afsagt den
7% Januarii d:A: og foregaaende Komm1951ons Dom, for
Forbrydelse haver varet Straffet med 3% Maaneders Arbejde i
Viborg Tugthuus, er hun med Post fra Over Auditeur og Byefoged
Petersen i Aarhuus, under 9% Maj d:a: med Skipper Rasmus
Allesee bleven afsendt til Lilbech, Hvor hun den 219% Maj
derefter, af den danske Resident og Consul Jessen, Liubeck, er
bleven meddeelt Post hertil Odense, for, efter Postets Jndhold,
at besege hendes Famillie, og at sege Condition, med hvilket
Post dette Fruentimmer den 28% Junii sidst er bleven antruffen
og anholdt her i Odense. -

Ligesom det forbemeldte Post fra Aarhuus viser, at samme
ikke tillige haver indeholdt at Bemeldte Jutithe Franch var
forviist Kongens Riger og Lande, og saaledes ikke haver maatte
lade sig finde, Saa haver og Judithe Franch stedse vedblevet
den Benzgtelse ikke at have veret viidende om, at hun ikke
[...] maatte komme Heri Landet med for[..] at Hun i andet Fald

ikke skulle [...] kommet hertil, - Vel viiste [...] denne Sag
fremlagte Skrivelse fra Auditeur Petersen af Aarhuus, at han
fr[..] skal have givet Judithe Franch opmz[rksom] paa de

Felger hun paadrog sig der[som] hun igien indfant sig Heri
Landet; [men] dette benzgter Judithe Franch saaledes var skeet.
- At [..] i Postet paa dette stzd, ikke skal have staaet andet
end Ord "af den jediske Nation" det [...] Over Auditeur
Petersens Skrivelse under Julii d:2A:; Men det formeenes
[rigtig?] at dette Post tillige skulle have indeh[oldt]
"Judithe Franch, som efter Hejeste Ret [tes] og Commissions
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Dommen var bleven Straffet med Tugthuus Arbejde, bliv([er] fert
af Landet ved hendes Afsendelse [til] Lubech, og saaleedes
forviist Kongens Riger og Lande, hvor hun ikke igien maatte
indfinde sig" Hvilket og er overeenstemmende med det Kongelige
Danske Cancellie Skrivelse under 229 Septemb” 1804, til

Stiftamtmanden over Fyens Stift [...] fert med Cancellles
Cirk[u]llaire til samtlige @vrlgheder i Danmark af 4% August
1804, angaaende fremmede Jeder som ej have Leide Brev. - Hende

saaledes Bemeldte Post fra Aarhuus indeholdte den Clausul [...]
var Judithe Franch bleven viidende om hendes Forhold at hun
ikke igien maatte komme Herind i Landet, og da var hun neppe
bleven meddeelt det medhavende Post fra Libech. -

Disse omstzndigheder sammentaget, synes for endeel at
undskylde Judithe Franchs Forhold med igien at komme Her ind i
Landet, og at den Straf som de Kongl: Anordninger Lyder /:
derlblandt den som_ indeholdes i Reskriptet til Kiebenhavns
Magistrat under 27% Decb" 1793 :/ ikke vil vare anvendelig,
endog med Hensyn til at Judithe Franch, siden hendes
anholdelse, 1 en Tiid af 5. Uger Haver udholdt Arrest paa

hendes Person Heri Odense Raadhuus Arrest. - Efter saadan denne
Sags Beskaffenhed vorder herved Kiendt for Ret
1, at Judithe Franch, som fremmed Jedjnde, og som den der

ikke er forsynet med Leidebrev, ber, i Felge de Kongelige
Anordnlnger, og det Kongelige Danske Cancellies Skrivelse af
249 August og [..?] Septb" 1804 findes sin Straf ved, paa
hendes egen Bekostning, at [udreise] af Landet, og saaleedes
vere forviist Kongens Riger og Lande; Og saa fremt hun desuden
atter skulle lade sig antreffe, da at forholde hende, til
Strafs Undgieldelse i Felge de udgangne Kongelige Anordninger,
og det seeneste Kongelige Rescript til Kiebenhavns Magistrat
[unlder 27% Decb” 1793; Skulle Judithe Franch [ikke] have
Formue til at udrede derpaa hendes Lovlige [Ud] fersel af Landet
medgaaende Bekostninger, da vil hendes Bortferelse skee for den
Jediske Nations Regning Her i Odense, i Overeenstemmelse med
forbe [meldte] Anordninger. -

2, Ber Judithe Franch at erstatte og betale de af hendes
Arrest, Varetzgt, Underholdning og deraf flydende Omkostninger,
og skulle hun ikke have Formue til at betale disse
Bekostninger, da bliver samme at udrede af det offen[tligel
efter @vrighedens nermere Foranstaltning, Hvorefter hun for
Actors videre Tiltale i denne Sag ber frie at vare. Denne Dom
indstilles til @vrighedens Approbation og videre
Foranstaltning. Udi [Sag)ferelsen findes fra Actors og
Defensors Side intet uforsvarligt Ophold, men Sagen befordret
med mueligste Hurtighed, Hvilket herved i Felge Forordningen af
3%® Junii 189([7] vorder attesteret.

Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl: - Odense d: 29"

August 1805: -
Lindved

Lydelig oplast for en Extra Ret den 2%" Aug:
Lindved
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Bind 2, s. 57 - frem til bind 4, s. 13:
.Tyven fra Hans Jensens Strade
.Den bestjalne apoteker
.Avertering i aviserne
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Meller kontra
Arrestantjnden Sara Erichsdatter, afskediget Dragon
Rasmus Rasmussens Hustrue,

Efter Stiftets Resolution under 18 August sidst er
Arrestantjnden Sara Erichsdatter bleven sadt under Justitiens
Tiltale til Doms Lidelse for det af hende Natten imellem den
11'** og 12'® August d:A: formentlig begaaede Tyverie. - Efter
det under 12 og 14% August strax optagne Prazliminair Forher
Hvis Jndhold udi de af Vedkommende da afgivne Forklaringer
findes eedelig bekrazftet under Extra Rets Action af 24% og 279%
f:M: er Arrestantjnden Natten imellem den 11'® og 12' August Kl
12 til 1: af Politie betientene Falck og Fabricius,
politibetjent bleven paagreben og anholdt ved Jndgangen til
Skulkenborg Stradet i Naerheden af Apoteker Jannik Andersens
Hauge med en Deel Tei og Kaaster Hvoraf hun hafde skiult noget,
nemlig:

16% Alen ubleget Herlarred.

17% Alen Halvbleget Dito.

3% Alen Dito.

1 redt®rnet Forklade.

1 Hvidt Netteldugs Terklade.

Dito med Bandler.

Kramlerreds Halskrave med Slidse.

liden gammel Barns Sark.

forskiellige Musselins Nattkapper.

Dito Korsklzder.

liden Herlarreds Barne Sazrk

blaaetzrnet Lommeterklade.

stk Halvbleget Traae og

stk ubleget Bomulds Garn.

Digse Deele som i Retten paa lovlig Maade eedelig er bleven
vurderet til 9™ 3 mk [.. s] er af Apoteker Andersen,
Jacobsdatter og Johanne Cathrine Rasmusdatter samt Mette
Cathrine Andersdatter under denne Sag bleven vedkiendt og
eedelig tilh[ol])let med bekrzftelse, at samme imod de[res]
Vidende og Villie er dem frakommen.

Udi Arrestantjndens Huus og ved Randsagning strax efter
hendes Paagribelse end videre forefundet en Deel Tei, som efter
Udseende kunde formodes at vare stiaalet og paa ulovlig Maade
tilvendt Gods og derfore indtil videre taget under Rettens
Be [vogt]ning, hvor ikk[un?] en Skiorte af Linned og Bomuldsgarn
[er] vurderet, Hvilken Skiorte er bleven under Sagen eedelig
vedkiendt og tilhiemlet af Mariane Meller, Nicolai Hansens

REREEPDWRE



15

Enke, fra hende tilligemed en anden Dito M[..] hertil paa en
ulovlig Maade frakommen og frastiaalen imod hendes [...]og
Villie, kort Tid og nogle Dage efter S'™ Knuds Markeds Dag her

i Odense som indtraf den 23 Julii [d..] paa en Tid da hun til
Vaskning hafde disse tvende Skiorter, som hun hafde udhzngt i
hendes Hauge. Hvad angaaer de ferstbenavnte Ting, da haver
Arrestantjnden strax ved Paagribelsen foregivet som hun og
siden under Sagens Ferelse er vedbleven, nemlig at Hun skulle
have fundet dette Tei uden for Plankevarket for Apotekerens
Hauge, hvor en Fiel af Plankevarket strax samme Nat er befunden
at vere udtaget, og i Henseende til Skiorten at hun skulle have
tilkiebt sig samme S Knuds Markedsdag af en hende ubekiendt
Person; og ligeledes haver Hun under Sagen foregivet, at deels
Hun selv og deels hendes Mand skal have kisbt de evrige i deres
Huus forefundne midtaznkelige Ting, Hvilke af Actor ved
foranstaltet Bekiendtgisrelse udi Aviserne er bleven benazvnt og
bekiendtgiort i Tilfalde at samme som formodes maatte vare
bortstiaalet kunne blive modtaget tilbage af Vedkommende rette
Eyere; Men uagtet saadan Bekiendtgierelse haver ingen endnu
meldet sig til samme. -

Naar med hinanden jevnferes deels Arrestantjndens og
hendes Mands afgivne Forklaringer, som findes
u=overeenstemmende og deels de evrige under denne Sag
forekommende Omstazndigheder, saavel i Hensigt til Tiden, som
hendes mistaznkelige Forhold og at Arrestantjnden strax segte at
undgaae Paagribelse ved at byde Politiebetjentene Penge Hvortil
kommer Uovereenstemmelsen i Hendes Forklaringer, og at hun ikke
er i Stand til paa nogen Maade at tilvejebringe enten den
Hiemmel hun paaskyder eller grundet Formodning om , [at] Hendes
Foregivende med forer Rigtighed med Hensyn til Lovens bydende
udi det 17 Cap:, og at hun tilforn ved Krigsretten er bleven
straffet for at have lagt D[..]lmaal paa fundne og hende ei
tilherende Ting, ikke antages andet, end at hun den forbemeldte
Nat, paa en ulovlig Maade, haver segt at tilvende sig [de]
forbemeldte af Apoteker Andersen, H[am] bortstiaalne Ting,
ligesom og at hun paa lige Maade haver segt at tilvende sig den
i hendes Huus fundne, af Marie Meller vedkiendte og tilhiemlede
Skiorte, og at Arrestantjnden som Tyv for samme vil blive at
ansee og demme

Thi ligesom Lovene udtrykkelig bestemmer, Hvorledes
paaskudt Hiemmel i [slige] Tilfzlde skal gotgieres og beviises
naar samme kan komme i Betragtning til Gave for den som vil
benytte sig deraf, saa ville et andet Forhold, den
Omstazndighed, at en Tyv stedse kunde foregive at have
fundetell[..] Stiaalne Sager, have det til Felge at Tyven
stedse ville kunne undgaae efter Fortjenneste at vorde straffet
og demt som Tyv. Da de forbemeldte bortstiaalne Ting, i alt
vurderet til 10™ 14 s, er kommet de Vedkommende Eyere til
Hende og af dem modtaget, saa bortfalder videre Erstatning for
samme .

Efter saadan denne Sags Omstandigheder, og at Arrestant-
jnden Sara Erichsdatter efter de ferte Beviiser er en heist
misteznkelig Person som ofte om Nattetider er bleven af Politiet
truffet uden for Folkes Huuse og Vinduer, hvor hun ikke har
kunnet gotgiort lovlig Erinde, vorder hermed kiendt for Ret:
1:, At Arrestantinden Sara Erich Datter ber henszttes til
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Arbeide udi Odense Tugt- og Forbedringshuus udi Et Aar siger 1
Aar, og

2:, At hun ber erstatte og betale alle af Hendes Arrest og
Action lovlig flydende Omkostninger, hvoriblandt den Udgift af
4 mk 8 s: som Actor Prokurator Meller haver haft angaaende Op-
lysning af de hos Arrestantjnden forefundne mistznkelige Ting.

Denne Straf fuldbyrdes og det Tildemte udredes efter
@vrighedens nzrmere Foranstaltning. Skulle Sara Erichsdatter
ikke have Formue til at betale det som 29" post bestemmer, da
vil samme af det offentlige blive at udreede efter @vrighedens
Foranstaltning. -

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarlig Ophold som kan
komme til Ansvar, men Sagen befordret med mueligste Hurtlghed
hvilket herved i Overeenstemmelse med Forordningen af 3%¢ Junii
1796: vorder attesteret. -

Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl.

Odense Extra Ret den 169 Septbr: 1805
Lindved

*

[Tkke afskrevet proces mellem jeden Israel Carl Wulf i
Fredericia og jeden Hertz Aron i Odense:]

.Jode fra Fredericia og jede fra Odense i indbyrdes tvist
.Afgerelse af =zressag
.Politiets vagne @je med Hertz Aaron
Dom

Udi Sagen anlagt for Jeden Jsrael Carl Wulf i Fr1der1c1a kontra
Jeden Hertz Aron i Odense efter det Jsrael Wulf under 15%
Januarii 1805 allernaadigst forundte Beneficium Paupertatis
med beskikket frie Prokurator, er denne Sag bleven anlagt her
ved Retten. Ligesom det Avertlssement som findes indrykket udi
Ribe Stifts Addresse Avis N° 98:, 7% Decbr 1804, under Hertz
Arons Navn og dateret Fridericia den &% December 1804 skal

Have anlediget Jsrael Carl Wulf til Paaanke og dette Segsmaal
gsom angreben og fornzrmet ved Jndholden af dette Avertissement;
gaa skal og efter det som er fert under nzrverende Sag det
passerede under Raadstue Samlingen i Fridericia den 1% October
1804 og den derunder giorte Anmeldelse og afgivne Forklaring af
Jsrael Carl Wulf og Abraham Moses Crohn som Forstandere for den
Jediske Meenighed sammesteds, angaaende Hertz Aron, at Han
nzrer sig af en ringe Handel, har ingen Formue og staaer ikke i
det Fordeelagtigste Rygte, egentlig have anlediget Hertz Aron
til sit Avertissements Jndrykkelse udi bemeldte Avis,

Ligesom den forbemeldte Forklaring, given om Hertz Aron: at Han
ikke skulle staae i det fordeelagtigste Rygte [og] virkelig
maae ansees som krankende og fornzrmende saa meget meere naar
der fra hans Side ikke gives Handlinger som kunde Hiemle samme,
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Hvilket maae antages, da Herom intet mindste Beviis under denne
Sag er fremkommet fra Jsrael Carl Wulf; saa synes ikke at den
Plage som kunde paaligge Jsrael Carl Wulf gva Forstander for
den Jodiske Meen[ig]lhed i Hensigt til den i Anledning det
Kongelige Danske Cancellies Skrivelse afgivne Forklaring
angaaende de i Fridericia paa den Tid sig opholdende fremmede
Joder kunne strekke sig til de brugte Udladelser om og imod
Hertz Aron nemlig at Han ikke skulle staae i det
fordeelagtigste Rygte, ligesom og at Hertz Aron neppe kunde
antagesg i Fridericia som en af de fremmede Jeder Cancelliet vil
have meent da Forstanderen selv siger at Hertz Aron er
Hiemkommen der til Fridericia for 3 Aar siden.

Til at Hiemle det som Hertz Aron udi meldte sit
Avertissement har sagt til Erindring {[...] Publikum, nemlige at
Han ikke har spillet [..] og ei Heller varet arresteret som
Jsrael Carl Wulf Haver Han ladet fremlagge en i Fridericia den
[...] 1782 af Stzdets Byefoged afholdt Forretning over Carl
Wulf, Hvorefter denne Mand for en bort [skyldig] Penge Summa og
i Anledning Hans afgivne For[ret]ning at Han skulle have solgt
nogle ham betroede Sager samt tilsadt og forspillet Pengene, er
bleven [under]kastet Personlig Arrest samme tid udi Stad[ens]
Arresthuus, hvilket og maae vere den Omstendighed Hertz Aron
vil have meent under de brugte Udladelser i formeldte git
Avertissement, og herom haver Jsrael Carl Wulf under narvarende
Sag ikke frembragt nogen Afbeviisning til at giendrive denne
Omstandighed. At JIndholden [af] bemeldte Hertz Arons
Avertissements skulle vere [at] Henfere til saadan Erererig og
fornzrmende H[and]ling som omtales udi Lovens 6 - 21 - 2, 3 og
[7] Ar[tikel] samt Forordningen af 279 September 1799,
angaa [ende] Ordskiznderie og sammes offentlige Bekiendtgierelse
ved Trykken, kan ikke udfindes ved at jevnf [ere] det passerede
med disse Lovstader og sammes vi[dere] Meening, ligesom det og
formeenes antagelig de for en offentlig Ret brugte Udladelser
om [og] imod Hertz Aron, Hvorved denne med Familie h[ar] fundet
gig fornarmet, kan have paafert Ham K[rzn]kelse og anlediget
ham til [...] giorte Opfordring til Enhver som maatte v[ide]
noget slet paa Ham, dermed at melde sig [til] @vrighederne i
Fridericia og Odense, saa m[eget] meere som de under denne Sag
fremlagte [...] for Hans Forhold, saavel Her i Odense som
nog[en] Stader i Tydskland hvor Han har varet, giver Ham et got
Vidnesbyrd; efter Hvilke Omst®ndigheder det maae antages at
Jsrael Carl Wulf ikke har varet berettiget eller befeyet til at
bruge disse Udladelser om og imod Hertz Aron saa meget mlere]
som Han ikke under denne Sag ved noget [Beliis haver segt at
Hiemle samme, og kan det ogsaa antages at denne brugte
Udladelse imod Hertz Aron kan have bevirket det som indeholdes
udi det Kongelige Danske Cancellies Skrivelse under 109
November 1804, Hvor Politiet i Odense er paalagt stedse at Have
et vaaget @je med bemeldte Hertz Aron.

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder Hermed kiendt
for Ret: At Parterne Jsrael Carl Wulf og Hertz Aron bdr for
hinandens Tiltale i denne Sag frie at veare:

De af dem giensidige brugte Udladelser og Udtrykke
hvorved nogen af Dem kunne ansees at vare fornzrmede, kiendes
Dede og magtesles, ikke at komme nogen af dem til Fornzrmelse
paa Ere, Navn og Rygte. - Processens Omkostninger vorder
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ophavet giensidigen.
Det Sagen vedherende Stemplede Papiir er fra Jndstavntes
Side rigtig bleven forbrugt som herved attesteres. -

Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl.

Odense Byetings Ret den 25% Novembr: 1805.
Lindved

Lydelig opl®st for Odense Byetings Ret den 25% Nov: 1805
Lindved

Bind 3, s. 11 - frem til bind 5, s. 46:
.Ageposten Nyborg-Odense
.8ag fra vognmendenes oldermand mod
opsynsmanden for befordringsvasenet i Nyborg
Dom

Udi Sagen anlagt af Prokurator Friis som beskikket for
Opsynsmand Gi:stgiver Thun i1 Nyborg kontra Vognmand Friderich
Andersen i Odense.

Gienstanden for nazrverende Sag er at Vognmand Friderich
Andersen Haver paa egne og e@vrige Odense Vognmznds vegne som
Oldermand, udi en Skrivelse til det Kongelige General Postamt
under 29 Novbr: 1804: andraget adskilligt om og imod Opsynsmand
Thun i Nyborg angaaende Hans Forhold med Pakkepostens
Befordring og derunder stremfert den Beskyldning imod bemeldte
hr: Thun at han skulle opfere sig lovstriidig og uredelig i den
ham anfortroede Post som Opsynsmand med Befordringsvasenet i
Nyborg. - Efterat det Kongelige General Postamt ved Skrivelse
til hr: Thun under 29 Janr 1805 haver tilkiendegivet ham at
ligesom han selv i hans Erklaring over denne Sag haver yttret
at Friderich Andersen og evrige Vedkommende ber [staae] ham til
Ansvar for denne [belmeldte Angivelse, saaledes [un?]der
General Postamtet ogsa[al] at de Beskyldninger som er[e] giorte,
og de Udtrykke som [erel brugte i bemeldte Skrivelse, [ere] af
den Beskaffenhed, at han, som betjener et offentlig Bud, ber
uopholdelig fralzg[ge] sig samme paa Lovlig Ma[ade og] er
bemeldte hr: Thun under 19% Martii 1805 allernaadigst til
forundt Beneficium Processionis gratia til narverende Sags
Anlzggelse og Bevilling til f[or™] Prokurator, hvorefter denne
Sag er faldet i Rette den [?] Apriil bemeldte Aar, hvorved
Prokurator Friis haver over [den]ne Sag nedlagt den Deduc[tion]
og Paastand imod Friderich Andersen som hans Jndlag un[der]
samme Dato narmere udviser.

Friderich Andersen har [derlefter ladet erhverve det her
i dag [an] ferte Tingsvidne begyndt den 27 Maii og sluttet den
12 August 1805, hvorunder findes afhert 5 Vidner, hvoraf de 3de
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ere Vognmznd heri Odense og de 2% Tjennestekarle som tilforn
have staaet i Tjenneste hos nogle af Vognmzndene. - Hvad
angaar Vldnesbyrdet af de ferte 3%, nemlig 29! vidne Hans
Nielsen Post, 3%9¢ vVidne Hans Juel og 5% Vidne Otto Frandzen, da
kan og ber disses Forklaringer ikke som lovgieldende Vldnesbyrd
komme i Betragtning under denne Sag da Angivelsen og
Besvaeringen Qvastionis er udstadt og indgivet af Friderich
Andersen paa egne og evrige Vognmznds vegne som Oldermand,
folgelig disse 3% Maznd at ansee som Medparter der efter Loven
ikke maae vidne i deres egne Sager;

Om man endog ville antage at de samtlige afherte 5
Personer kunne ansees som lovgieldende Vidner, da viser dog
disses Forklaringer jevnfert med hinanden at samme ingenlunde
er som overeenstemmende og bestemt at deraf kunde ud[d]rages et
lovlig Vidnesbyrd til derefter at demme den beskyldte Hr: Thun.

Naar sl[aa]ledes gandske forbiegaaes de [for]bemeldte 3de
Vognmznds Forklaringer, bliver alleene tilba[ge] 1%%® og 49%
Vidne de tvende t[jenere] Jens Serensen og Hans Hendri [chsen])

Ferste Vidne forklarer at Hr: Thun skulle Have solgt ham
[en] Reise med pakkeposten for No[vem]ber 1804, hvorfor Vidnet
erh[holdt] Gotgierelse af Thun 1™ 2 mk og at paa Timesadlen
var anfert Thuns Navn, som den der skulle h[ave] befordret
Reysen fra Nyeborg og videre forklarer Vidnet [paa) det &'
szrgsmaal at Vidnet ikke fik den fulde Betaling og at Thun
afdrog 1™ for[..] Procenterne, og at han har hlert] af en
Vognmands Karl at han paa lige Maade skulle have [kiebt] en
Tour af Thun men veed ikke videre derom og kan ikke erindre
Tiden, Dette Vidnesbyrd er saaledes usammenhzngende, og ikke
kan det udfindes Hvorledes samme rettelig skal forstaaes,
ligesom samme og er ubestemt i Hensigt til Tiden naar denne
Reise skulle have foregaaet.

4% vidne Hans Henrichsen forklarer at det forekommer ham
at Hr: Thun imedens Vidnet for over 3/4 Aar tilforn tiente
Vognmand Hans Juel, da overlod og solgte Ham en Tour med
Pakkeposten fra Nyborg til Odensge, hvorfor Han, saavidt Han
erindrer, fik betalt imellem 7 og 8 mk, men at han med den
fuldkomne Vished og Bestemmelse ikke ter afgive dette; ligesaa
forekommer det ham at have hert at Vognmand Otto Frantzen ogsaa
en Gang af hr: Thun skulle have faaet sadan en Tour med
Ageposten her til Odense, men veed ikke videre bestemt derom,
og at han betalte Thun det overskydende af Fragten eller de
omvundne 7 a 8 mk og erholdt ved hans Ankomst Hertil den fulde
Vognmands Fragt.

Ligesom dette Vidnesbyrd er ubestemt og mangler den fulde
Vished, saa kan Tiden naar dette [he)le vare foregaaet og om
samme vere skeet fer eller efter Forordningen af 27 Janv 1804
traadte i Kraft [ei bestemmes]); og saaledes haver Fridl[erich]
Andersen ikke paa lovlig Maade viist og gotgiort nogen Deel af
[de] af Ham angivne mindre den [...] ferte Beskyldning.

Endog det Tilfazlde at saadan Overladelse] af Fragter virkelig
skulle vaere s[keet] til enkelte Tider, kan det dog d[ermed]
antages at samme kunde allet[..] da berettige Friderich
Andersen paa egne og evrige Vognmznds vegne som derved
ufornzrmet fremkomme med slig en Angivelse og Besvering og
derunder fremfere saadanne Sigtelser og Beskyldninger imod Hr:
Thun som Opsynsmand som Skriftet indeholder.
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At angribe en Mand m(ed] urigtige og fornzrmelige
Beskyldninger er ligesaa graverende i sig selv som strafverdig
efter Lovene, men naar saadant skeer enten for Hans Mayestatt
eller et af allerheistsammes Collegier, og imod en ansadt
Embedsmand, hvilket her er Tilfzldet, da fordobler saadant
Handlingens Strafverdighed, Hvilket og saaledes er antaget ved
den allernaadigste Forordning som bestemmer Trykkefriehedens
Grezndser af 27 Septbr 1799: - Efter foranferte denne Sags
Omstzndigheder, og med s:rdeeles Hensyn til de ferte
Vidnesbyrd, Hvormed Frederich Andersens Sigtelser og
Beskyldninger paa Hr: Thun som beskikket Opsynsmand for
Befordringsvesenet i Nyborg, ingenlunde findes beviist og
gotgiort, vil det blive en Selvfelge at Hr: Thun friekiendes
for de ham paaferte Beskyldninger, at samme aldeeles vorder
mortificeret, og Friderich Andersen derfor at blive anseet. -
Thi kiendes for Ret:

555 At de af Vognmand Friderich Andersen paa egne og evrige
Odense Vognmaznds vegne som QOldermand udi Hans Promemoria til
det Kongelige General Postamt i Kiebenhavn under 29 November
1804, imod Opsynsmand hr. Thun i Nyborg fremferte Sigtelser
samt evrige for([nzrlmelige Udladelser og Beskyldninger ber vare
og ansgees som ugru[ndede] samt dede og magteslese uden [at]
komme Hr: Thun til Fornazrm[else] paa Ere Embede eller gode
N[avn] og Rygte. -

2 P At Friderich Andersen for saadant sit urigtige og
ugrundede Forhold [..] til Odense Byes Fattigvasen at [er]lzgge
en Mulct af 5™ skriver Fem Rigsdaler; og )

3:, ber Friderich Andersen i Felge F[or]Jordningen af 39
Junii 1796 § [..?] at betale til Prokurator Fr[iis] som et
billigt Sallario for delnne] Sags Udferelse = 8™ skriver
Alatte] Rigsdaler.

Det foran tildemte udreedes inden 15 Dage efter denne
Doms lovlige Forkyndelse under videre Adfz{rd] efter Loven. -
Det Sagen vedherende stemplede Papiir er her ved Retten fra
Friderich Andersens Side rigtig bleven forbrugt som attesteres.

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt Opohold fra
Prokurator Friises Side, men Sagen befordret med mueligste
Hurtighed, Hvilket herved i Felge Forordningen af 39® Junii
1796 vorder attesteret -

Til Stadfastelse under min Haand og Seigl. -

Odense Byetings Ret den 27% Janv: 1806
Lindved

Lydelig oplast for Odense Bytings Ret Mandagen den 27%

Janv: 1806. -
Lindved

Bind 3, 8. 65 - frem til bind 5, s. 59:

.Skermydslerne pa Kragsbjerg
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.Tyveri pa Kragsbjerggarden?

.Eressag fra husmand mod forpagterfrue

[For en stor del svag og vanskeligt leselig skrift]

Dom

Udi Sagen anlagt for Niels Madsen kontra Madame Hars og
Juliane Cain. -

Af den Forklaring som de under denne Sag afherte [Vidner] haver
[afgivet] kan det 1kke uddrages som [...] Beviis at [Husmanden]
Niels Madsen den 10% Aug: 1805 udi sin narvarelse paa
Kragsberg saaledes er bleven [behandlet] og Ereskieldet som af

Ham er Paastaaet under denne Sag. - Efter [ferste] Vidnes
Forklaring skal Niels Madsen den Dag da det Paaankede skulle
vere passeret, [..] have gaaet ud af Gaarden Kragsberg og da

sagt til dem som stod oppe udi Forpagterens [Vzrelser], at de
skulle faa en Ulykke, det andet Vidne forklarer at Madame Hars
i Anledning Niels Madsens brugte Uladelser skal have svaret
ham: om han beskyldte en Zrlig Koene, og om han ikke wvidste at
han efter hans Sens Sigende var en Tyve Knagt, og at Niels
Madsen da ved sin Bortgang brugte den Udladelse af
Kieltringl[..], og at de alle sammen skulle faae en Ulykke,
hvilken Tid Juliane Cain da og skal have sagt at Niels Madsen
jo var en Tyv, det hafde hans Sen sagt; Det 39® vidne
forklarer, at Madame Harss ved Niels Madsens Samtale med hende
begyndte at grade og kravede Pigerne til Vidne angaaende Niels
Madsens Opfersel; Videre forklarede dette Vidne, at det
forekommer hende, at Madame Hars sagde til Niels Madsen, at han
skulle sige det som en Tyve Knegt, og at Juliane Cain skal have
sagt til Niels Madsen samme [...] og da Madame Harss grad, at
han ikke maa[tte] vare saa grov, og [...] at Niels Madsen haver
udskieldet hende for en Tyve Qvinde [cg] sagt til hende, at
efter hans Sens sigende var hun en Tyve Knegt. - Naar [alt]
med Hinanden jevnfores synes det nar([..] at antage: at Niels
Madsens Forhold ikke har varet saaledes som den burde, og at
han [i] sine Udladelser selv haver Anlediget den mellem ham og
Madame Harss samt Juliane Cain opkomne Tratte og de brugte
Udladelser om ham, hvortil de og haver paaberaabt den s[..]
Anledning, hvad hans Sen selv hafde [...] forklaret om ham,
Hidrerende fra den Omstazndighed med de [...] tilforn af Frue
[Kom] tesse Rantzau paa Kragsberg savnede [Fade].

Efter saadan Parternes giensidige Forhold synes det, at
den Erklaring som [J...] Madame Harss lod giere i Retten strax
ved denne Sags Anlazg den 269 Aug: burde have varet
Fyldestgierende for Niels Madsen og at han i den Henseende
burde have [und]gaaet dette Segsmaal og de derpaa anvendte
Bekostninger, isar forsaavidt bemeldte Madame Harss angik: -
Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder herved kiendt for
Ret: De Udladelser og Udtrykke som af Madame Harss og Juliane
Cain den 10% August 1805 paa Kragsberg kan vare brugte om og
imod Niels Madsen, vorder herved mortificerede og skal ansees
som dede og Magteslese uden at komme ham til Fornzrmelse paa
Ere Navn og Rygte, hvorefter Madame Harss og Juliane Cain for
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Niels Madsens videre Tiltale i denne Sag ber frie at vare: -
Processens Omkostninger vorder giensidigen Oph®vet: - Det
Sagen vedherende Stemplet Papiir er Herved Retten rigtig bleven
forbrugt som Attesteret. - Til Stadf=zstelse under min Haand og
Segl: -
Odense Byetings Ret den 24 Martii 1806: -
Lindved

Lydelig oplast for Odense byetings Ret [...] den 24% Martii

1808 -
Lindved

Raadmand Bergmann var medt og udbad sig en Kopie af Dommen

snarest mueligt meddeelt. -
Beramann

Bind 3, 2. 70 - med fortszttelse frem til bind 8, s. 9:
.Falenkam og Kizrs kladefabrik
.Tyverier og industrispionage i Odense

Dom

[Forlegget for en stor del utydeligtl

Udi Sagen anlagt af Prokurator Meller som beskikket Actor [paa
Justitiens Vegne] kontra Johan Christopher Falenkam

[De forste linier er om anklagen mod den arresterede for
pastaet tyveri i manufakturejer Kizrs fabrik.]

Ligesom det [...] [...] Fabriker Seren Kizr, som siden ved
Deden er afgaaet, haver den 289 Februar og 29" Martii 1805
ladet afholde Praliminair Forher over nogle hans Vaversvende og
Tjeneste Folk for at faae Oplyst en Deel af Johan Christopher
Falenkams Forhold i hans Huus angaaende nogle Tings Borttagelse
hvorved Kizr formeente sig af ham at vare bleven Fornermet;

Saa haver og Bemeldte Kizr den 22% Maii 1805, i hans Huus

ladet afholde en Notarial Forretning Hvorved som Deponent er
modtaget Forklaring af een af hans Vaversvende ved Navn Peter
Joseph Langscheidel [HER OVERSPRINGES 12 ULESELIGE LINIER]
hvorefter [med) denne Vished kan [...] at den Tiltalte Johan
Christopher Falenkam virkelig, og paa ulovlig Maade, haver
tilvendt sig de Ting, som Fabriker Kizr har sigtet Ham for at
skulle have frastiaalen Ham efter den af Kizr i Acten fremsadte
Forklaring. - Ikke desmindre har det [ved at] jevnfere med
Hinanden ferte Vidners Forklaringer, is@r Vaever Svendene Peter
Joseph Langscheidel og Frantz Fary og diffe sidstes Forklaringer
under Forherene og Notar[ial] Forretningen, samt udi Acten af
11%* Ma[..] og 26% August 1805, at den [herved] [...] [..lning
om, at denne Falenkam skulle have [fore]taget Handlinger udi
Kizrs Huus som ikke kan antages for at stemme Overeens med et
rigtigt Forhold, samt den Troskab [og] Redelighed han skyldte
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Ki®r i hvis Tjenneste han skulle staae; Saaledes skal Falenkam
[HEREFTER NY SIDE MED ULESELIGE PASSAGER] efter Langscheidels
Forklaring deels have segt at give [Andre] [...] Underretning
om Kizrs Fabri[qve] [OVERSPRINGELSE HER AF TRE LINIER] deels
taget nogle af [Kizrs] havende [...] [...] [...] [...] som Han
har deelt [imellem] sig og de andre Tyende og deraf solgt nogle
til bemeldte Langscheidel, og derfor modtaget Betaling, deels

[...] [...] [Kram?] Vare staaende paa [Hyldernel, deels taget
[...] og [...] Ki®rs Huus, og fortaret samme med de andre
Svende, deels [...] et par Stremper som Madamme Kizr[...]

[haver] [bundet?] og som hende tilherende, og deels giort et
Sem til en Dirk hvormed Han [foregav?] at wville have [..]bbet
Derren til Kizrs [...]lkammer, og at Falenkam skal have

for [buddet] [Svendene] ikke at [...] noget af hans Foretagende,
og iszr paalagt Langscheidel Taushed, hvilket og i nogle
enkelte Deele findes Forklaret af Vaversvenden Frantz Farry;
Men ligesom Acten viiger at disse tvende Vaversvendes
Forklaringer ikke i det Vasentlige stemmer Overeens med
Hinanden, saa sees og, at bemeldte Farry udi Tingsvidne Acten
af 26% August 1805 pag: 6 og 8% deels haver forandret sin
forhen givne Forklaring derhen, at det ikke var Falenkam, men
Langscheidel, som i Varkstedet nedbragte den Ost hvoraf han fik
et Stykke, og deels at Vaversvend Heyer skal have sagt ham, at
Langscheidel [HER NY SIDE med SERLIG UTYDELIGE LINIER i DEN
@VERSTE HALVDEL] [var] den som skulle have Laant og bortfert 1%
Q[varter] af Kiars [...] [HER OVERSPRINGES 11 LINIER] Saaledes
som Jndlagget [af] 179 [Feb"] 1806 udviiser haver Actor
Procurator Meller ved de fremlagde ([Forklaringer] og Beviiser
deduceret denne Sag, og med den Tiltalte Falenkam nedlagt den
fremferte Paastand: - Den Tiltaltes beskikkede Forsvar[er]
Defensor Heilmann haver saaledes som hans [forste] under 17%
Ma[..] 1806 udviiser, deduceret denne Sag [for] den Tiltalte,
gom efter Actens Udviisende fra ferst til sidst aldeeles haver
[...£] de imod Ham af Kizr og Vidnerne fremferte Sigtelser [og]
Beskyldninger, hvorhos findes fremlagt det [af] Defensor, efter
Falenkams Begizring den 3[.] Martii d:A: erhvervede Tingsvidne;
[Ved] at lzgge mzrke til de tvende Vidners Forklaringer under
dette Tingsvidne pag: 5, 6 [..?] synes det at den Forklaring,
som Vaversvendene Peter Joseph Langscheidel og Frantz Farry
haver afgivet i denne Sag, ikke efter de om[vundne]
Omstazndigheder kan Betragtes med den fuldkomneste
Troevaerdighed: - [HEREFTER IGEN NY SIDE med MANGE UTYDELIGE
LINIER, SOM OVERSPRINGES (CA. 19).] Saa finder Dommeren sig
forpligtet, i Overeenstemmelse med Forordningen af 3%¢ Junii
1796 § 35, at ansee Hr Byeskriver Lange for det Ophold som
saaledes haver haft Sted i Hensigt til denne Acts Udstadelse: -

Da Sagen ievrigt haver medfert en Deel vidtleftig Arbeide
for Actor og Defensor, iszr for den ferste, saa skennes ikke,
med Hensyn hertil, at Sagen fra deres Side uforsvarlig er
bleven Opholdt, men befundet Lovmzssig og forsvarlig, hvilket
Herved i Felge forbemeldte Forordning vorder attesteret
[HEREFTER NY SIDE OG UTYDELIGE LINIER, SOM OVERSPRINGES I ET
ANTAL AF SYV]. .. vorder herved kiendt for Ret:

1:, At Johan Christopher Falenkam ber for saadan Urigtig og
mistznkelige Forhold, [betale] til Odense Byes Fattigkafe 207,
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skriver Tyve Rigsdaler, og [dersom] han ikke haver Formue til
at udreede disse Beoder, da bliver han pligtig at afsone samme
med Fzngsel i Odense Raadstue Arrest paa Vand og Bred, i
Overeenstemmelse med Forordningen af 6™ Decemb 1743 og efter
@vrighedens narmere Bestemmelse. -

2:, At han ber Betale til Actor Procurator Meller Relsen til
og fra Nyborg i Hensigt til Tings[vidnets] Forelse; for 2%
Dage 2™, samt for udgift [til] Lys 1 mk, saaledes i alt 2™ 1
mk, og t11 Defensor, Procurator Hellmann, for Reisen til og fra
Nyborg 2as

3:, For det eovrige ber den Tiltalte Johan Christopher
Falenkam, i Hensigt til Actens videre Tiltale [og] Paastand i
denne Sag, frie at vz=re: -

4:, At h" Byeskriver Lange i Hensigt til Opholdet [ved]
Beskrivelsen af Tingsvidne Acten begyndt d: 26% A[ugust] og
sluttet den 23% Novemb" 1805, ber Bede til [Odense] Byes
Fattigkasse 10", skriver Tie Rigsdaler. Det foran Tildemte
udreedes 15 Dage efter denne Doms lovlige Forkyndelse under
Adfard efter [Loven]. -

Udj Sagferelsen og Behandlingen findes som [foran]
Bemzrket fra Actors og Defensors Side ingen For[semlmelse, og
Uforsvarlig Ophold, men efter dens Vidtleftighed befordret med
mueligste Hurtighed, hvilket i Felge Forordningen af 3%¢ Junii
1796 § 35 vorder Attesteret. -

Til Stadfestelse under min Haand og Segl. -

Odense i Extra Retten den 279 Martii 1806: -
Lindved

Lydelig oplast for Extra Retten 279 Martij 1806. -
Lindved

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 4

Bind 4, 8. 71 - med forts=zttelse frem til bind 5, s. 76:
.De tyverisigtede Christian og Ole
.Sagen om merskumspibehoved o.a.
.Langfingret laredreng

Dom

Sagen anlagt af Actor Prokurator Friis kontra Pottemager
Drazngen Christian Olsen og afskeediget Dragon Ole Erichsen

Efter Stiftets Resolution og Foranstaltning er Pottemager Drzng
Christian Olsen og afskediget Dragon Ole Erichsen af Actor
Prok: Friis under narvarende Action bleven tiltalt hver for
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deres Forbrydelser, Christian Olsen for begaaet Tyverie og Ole
Erichsen for Medviderie og Hazlerie. - At Christian Olsen i
Octcober Maaned 1805: haver bestiaalet sin Hosbonde og
Lzremester Jens Nicolaisen paa den Maade at han 3% Gange med
en Haand @xe haver opbrzkket et ham tilherende Vogn Skriin som
stod i en Vogn udi hans Mesters Port ved hans Hiemkomst fra
Markederne, og da paa den Maade borttaget i alt Penge 12™, og
udfeert disse Tyverier om Aftenen naar hans Mester var
Hiemkommen fra Markederne og Han vidste at der var Penge i
Skrinet;

Det er oplyst og gotgiort under nazrvaerende Sag saavidt
har varet mueligt, deels ved Christian Olsens egen Tilstaaelse
under Przliminair Forheret modtaget under Sagen for Retten, som
og ved Jens Nicolaisens eedelig bekrazftede Sigtelse og
Forklaring; Vel haver den bestiaalne Jens Nicolaisen under sin
[af)lagde Eed forklaret og bekrzftet at [der] Tid efter anden
er frakommen imod [Hans] Vidende og Villie i alt 20™ men
Arre[stanten] Christian Olsen haver [fral ferst til sidst
alleene angivet og paastaaet saaledes [ikke] at Have borttaget
og fral[vendt] Ham fleere Penge end 12". Det [er un]der
Sagen tillige oplyst og tilstaaet [at] Arrestanten Har anvendt
disse borttag[ne] Penge paa den Maade: at han haver kiebt sig
det ham fratagne, heri R[etten] varende Selv Lomme Uhr, Hvorfor
han har betalt Uhrmager Schmidt 7. at han haver kiebt 8ig
nogle afskillige Pibetejer, og af Pengene at have foredet ved
Sviir og Drik. Hans Bevaeggrund til dette [..]lige Foretagende
haver han foregivet [at] vere, at Han hafde Lyst til at faae
[et] Uhr og andre Ting, hvortil han mang[lede] Penge; ligesom
Han og Har forklaret [at] vzre kommet til Kundskab om Skrinets
Oplukkelse paa den Maade, ved at hlave] seet at hans Mester
Jens Nicolaisen [haver] giort det samme, hvilket og af de[nnel
under Sagen er tilstaaet. Arrestanten har vel under Sagen
angivet [at] vere ukonfirmeret og ikkuns 14 Aar gammel, men det
findes beviist med vedkommende Scogneprast Provst [Praéms]
Attest at han er fed den 14 Aug: 1790: og felgelig over 15 Aar
gammel paa den Tid da Han begik Tyveriet, men endnu
ukonfirmeret; hvorfore han i Felge Forordningen af 20 Febr:
1789 for ferste Gang begaaede Tyverie vil vare at ansee og
demme til Tugthuus Straf. - Hvad angaar den Tiltalte Ole
Erichsen, da er det vel under Sagen tillige bleven oplyst og
tilstaaet saavel af Ham selv som Christian Olsen, at Han har
veret denne behielpelig med at kiebe ham det forbemeldte Lomme
Uhr, og handlet for Arrestanten med nogle Pibetejer, men der er
i evrigt under Sagen ikke fremkommen saadan nejagtig og
tilstrazkkelig Beviis om og imod denne Ole Erichsern, at han som
Hzler eller Medvider af Tyveriet, Hvilket han fra ferst til
sidst haver benazgtet, kan vere at ansee og demme, i Hvorvel det
ingenlunde kan antages som rigtig, at han paa saadan Maade udi
hans Handlinger med Uhret og Pibet@jerne, uden i Forvejen at
have vis Kundskab om hvorfra disse Penge maatte vare komne, da
det i evrigt ikke var ham ubekiendt, at Arrestanten var et
fattigt Fader- og Moderles Barn der ikke hafde Penge til at
kiebe og betale disse Ting med; Actor Haver under Sagen
anmerket at vidne Acten som er bleven sluttet den [...] 1805,
ikke fra Byeskriveren er bleven H[am] leveret til afbetjening,
forend den Tid [...] 1806, Hvilket og saaledes findes gotgiort
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[i] den fremlagde Attest og Forklaring f [ra]
beskikkelsesmzndene de tvende eedsorne Stevnevidner
Falck og Nielsen i Hvil[ke] det, med Hensyn til den Kongl
An[ordlning om rettens hurtige Pleje, i Sa@rdeleshed til de
offentlige Justits Sager vil paaligge Hr: Byeskriver Lange at
udreede og betale Arrestantens Forfl [eglning og Varetzgt fra
den 1%'® til den 25 Januarii incl: og derfor vere [at] demme.
Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder Herved kiendt

for Ret:
l:, At Arrestanten Christian Olsen ber i Overeenstemmelse
med Forordningen af [...] Febr 1789 § 1: at straffes med

Ar [bejde] udi Odense Tugt- og Forbedringshuus udi 2% Maaneder
skriver tvende Maaneder,
2:, At han ber erstatte og betale [de] af denne Action lovlig
flydende Omkostninger hvorunder Hans Arrest, Varetzgt og
Forflegning, Hvorunder dog ber afgaae, som udredes af Hr:
Byeskriver Lange, Belebet fra den 1%° til den 25 Januarii incl:
Skulle Christian Olsen ikke have Formue til at udrede det
foran tildemte, da betales samme af det offentlige efter
pvrighedens narmere Foranstaltning.

4:, Den Tiltalte Ole Erichsen ber for Actors videre Tiltale
og Paastand i denne Sag frie at vare.
Den Christian Olsen tildemte Straf fuldbyrdes efter @vrighedens
nermere Foranstaltning. - Udi Sagferelsen findes intet
uforsvarllgt Ophold fra Actors og defensors Side hvilket Herved
i Felge Forordningen af 39® Junii 1796: vorder attesteret

Til Stadfazstelse under min Haand og Seigl -

Odense Byetings Ret den 24 Febr: 1806. -
Lindved

Lydelig oplast for Extra Retten den 14% Feb" 1816 -
Lindved

[Christian Olsen blev myrdet i Odense Tugthus af medfangen Erich Lykke 3.-4. juni 1806.]

Bind 4, s. 54 - med forts®ttelse frem til bind 5, s. 85:
.To snedkerdrenges tyverier
.8vir, spil og dans
.Foraldre som hzlere?
.Vinkelderen Jordan
Dom

Udi sagen anlagt af prokurator Friis som Actor kontra
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Arrestanterne Johan Henrich Zillmer og Peter Rudolph Bohnsen
samt disses Forzldre Parykmager Zillmer og Hustrue Marie
Elisabeth Zilmer samt Skoemager Hans Bohnsen og Hustrue
Elisabeth Cathrine

Fordi at Arrestanterne Johan Henrich Zillmer og Peter Rudolph
Bohnsen haver segt Leylighed til paa en ulovlig Maade at
tilvende dem en Deel Penge deres Mester Snedker Bertelsen
tilherende, er saavel de som begge deres Forazldre ved Stiftets
Resolution under 13 Novbr: 1805 sadt under Justitiens Tiltale,
for de af dem Hver iszr begaaede Forbrydelser. - Efter den af
Arrestanterne Johan Henrlch Zillmer og Peter Rudolph Bohnsen
under Forheret den 9% Novbr: 1805 afgivne Forklaring, Hvilken
De under Sagen for Retten den 20% November haver deels
igientaget, og deels narmere berigtiget, Haver De strax efter
4% October 1805 fundet Leylighed til 5: Gange at bestjzle
deres Mester en Summa Penge fra som han hafde liggende udi et
Skattoll staaende paa det everste Varelse og saaledes borttaget
i alt 270", Hvoraf Zil [mer] efter Hans afgivne Forklaring skal
have bekommet 170", og Bohnsen efter Hans Forklaring 100”. Af
disse Penge har Z[ilmer] udgivet 12™ 2 mk og Bohnsen 15",
Hvorefter er bleven tilbage, nemlig for den Fel[rste] 157rd og
fra den Sidste 85", Hvoraf er kommet tilstzde - 1577, nemlig
fra Zil [mer] 107™ og fra Bohnsen 507, efter hvilket Forhold de
af disse bortstlaalne Penge har tilsadt ved Sviir Drik og anden
Uorden 85 4 mk, og er af den bortstiaalne Summa 270™ ikkuns
saaledes kommen til [bage] den bestlaalne Bertelsen tilgode
157, hvorefter bliver tilbage 113",

Aarsagen til dette af Arrestanten begaaede Tyverie, haver
de under Sagen forklaret at vare denne: at de i1 nogen Tid Hafde
ved Sviir og Svarm med alndre] Lazredrange her i Odense,
fortezret de f{aae] Drikkepenge som de hafde fortjent hos deres
Mester, og da de ved den Leilighed Hafde fundet meere Hang til
at vedblive det af dem begyndte Levned, Hvorfore de hafde
Raadslaget med hinanden hvor de skulle erholde Penge fra, og at
Arrestanten Zillmer da hafde f[orelslaget at de skulle bestizle
deres Hos[bond], da Bertelsen som de vidste hafde en Deel Penge
i sit Skattoll, Hvorudi de begge saaledes vare blevne eenige;
og ligeledes Haver de under Sagen eenstemmig opgivet den Maade
paa hvilken Tyveriet er bleven udfert, nemlig at Zillmer af det
Skillings Sem haver dannet en Dirk, og efterat have taget til
sig af en Skattoll Skuffe i den underste Stue Neglen til det
Varelse over paa Hvor Skatollet med Pengene stod, med
forbemeldte Dirk aabnet Skatollet 29 deraf da 5 Gange udtaget
de 270™ nemlig ferste Gang 20", 39¢ Gang 35", fierde Gang 35™
og den femte Gang 165™, Zillmer er saaledes egentllg den som
haver paafundet og iverksadt dette Foretagende, men desuagtet
haver dog Bohnsen fuldkommen veret vidende herom, og Deeltagere
deri, ligesom og efter hans egen Forklaring, varet med paa
Kammeret paa den Tid da Zillmer tvende Gange aabnede Skatollet
og deraf udtoeg Penge,

Endskient Snedker Bertelsen Haver sigtet Arrestanterne
for at skulle Have borttaget fra ham fleere Penge end de
anferte 270, ligesom og nogle andre Ting, samt at han under
aflagte Eed haver bekraftet, saaledes imod Hans Vidende og
Villie at vere frakommen og frastiaalen 300™, haver
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Arregtanterne dog gientagende vedbl [even] deres Benazgtelse,
ikke af have fra Snedker Bertelsen bortstiaalen andre Ting
eller fleere Penge el[nd] de bemeldte 2707, - At arrestanten
Johan Henrich Zillmer er de[bt] 23 September 1783 og saaledes
nu i sit 23. Aar, at han er konfirmeret Paaske 1804, samt at
Peter Rudolph Bohnsen er fed den 1% Julii 1788, altsaa nu i
det 18% Aar, og konfirmeret Paaske 1803, at Zillmer siden
Paaske 1804, og Bohnsen siden Paaske 1803 ikke haver segt
Altergang, det er under Sagen beherig bleven oplyst og
gotgiort, ligesom det og er opl]lyst] at begges Forhold udi
deres Tjenneste [og] Lere Hos Snedker Bertelsen ikke haver
veret saaledes som samme burde. -

Hvad angaar Parykmager Zillmer og Hustrue, som tillige
tiltalt under denne Sag, deres Forhold, for saav[idt] samme
maatte gvalificere sig til [...] da er det vel under Sagen
gotgiort at Arrestanten Zillmer den 7 November 1805: om Aftenen
Kl: 7: er kommet i [sine] Foraldres Huus, og da haver
overleveret hans Moder en 1007 Banco S[addel] med Begizring
at hun for ham ville giemme samme under foregivende [at] han
hafde fundet denne Szddel paa Dalum; og at hun samme Aften
v[ed] Szngetid haver [oplyst] Hendes Mand Parykmager Zillmer
den Omstzndighed med Szddelen som hun foreviiste ham og som han
derefter modtoeg enten samme Tid om Aftenen, eller Morgenen
derpaa; Men, naar der lagges Mzrke til det som er forklaret,
saavel under Forhererne, som under Sagen, og saavel af
Arrestanten selv som hans Forazldre, og samme jevnferes med
Hinanden, kan det ikke antages, at det virkelig haver varet
Parykmager Zillmers Tanke og Beslutning at ville beholde og
skiule denne 100% Rigsdalers Bankoszddel, men at Han tvaertimod
har villet sege at faae Sandheden oplyst paa hvad Maade Hans
Sen Hafde bekommet samme, hvilket og kan bestyrkes af den
Omstzndighed at Han den 5% November, da Politiet ved
Middagstid adspurgte ham derom, hafde denne Bankosazddel hos sig
i sin Lomme, fortalte Betientene disse Omst®ndigheder, og strax
afleverede den; og da Hans stedse fremferte Benzgtelse ikke at
ville have beholdt eller skiult denne Bankoszddel, ikke under
denne Sag er bleven anderledes oplyst og afbeviist, saa findes
ikke, at han kan vaere at ansee og demme som Tyvs Medvidere
eller Heler, og ikke heller at demmes fordi han ikke strax paa
@jeblikket hafde oplyst denne Saddel, i det Tilfzlde at det
forholdt sig efter hans Sens ferste Forklaring, at samme af ham
var fundet, og ligesaa lidet vil Parykmager Zillmers Hustrue
Marie Elisabeth Schilling Zilmers vare at ansee og demme til
Straf for hendes Fors[eelse] endog med Hensyn til Hendes
beklagelige og syge Forfatning som haver vedvaret i en Deeel
Aar, der for en Deel gier h[ende] uefterrettelig i Hendes
Foretagender, h[villket alt er gotgiort ved den under Sagen
fremlagte Attest meddeelt af hendes Sizmleserger Cappellan Borch
og trende h[endes] Naboer. - Hvad angaaer P[eter] Rudolph
Bohnsens Fader Skoemager Hans Bohnsen, da, ligesom denne
bestandig har fremsadt Benazgtelse, ikke paa nogen Maade at Have
vaeret Medvidere eller deeltager udi Sennens urigtige
Handlinger, saa er under Sagen og ikke fremkommen noget Beviis
hvorefter den anferte nzgtelse kan kaldes i Tvivl, og han for
noget strafvardig Forhold enten som Medvidere eller Hzlere kan
vaere at ansee og demme, hvorefter han felgelig, efter Hans
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nedlagde Paastand, vil vere at friekiende for Actors over ham
nedlag(te] Paastand. Betreffende denne Mands Hustrue Elisabeth
Cathrine som ] [og]saa, for saavidt hende kan vedkomme, er sadt
under Justitiens Tiltale, da [er] det oplyst og gotgiort, at
hendes Sen hav[er] varelt] Hiemme i deres Huus den 7% November
1805, og da lagt fra sig en 50™!"™ Bankoszddel som han har
forklaret at Have anmodet denne sin Moder at vexle for ham, og
derefter at forvare de 30" deraf indtil han blev Svend, men
Hvad enten Han selv, Hans Moder, eller de begge, Haver siden
Henlagt og forvaret denen Saddel paa det Stzd, nemlig paa
Gulvet i Vandhuuset hvor den fantes, derom er Moderens og
Sennens afgivne Forklaringer gandske uovereenstemmende, og
derom findes intet videre lovlig Beviis under Sagen hvorefter
det sande Forhold kan antages og bedemmes; Men ikke destomindre
viser dog denne Koenes Forhold paa den Tid da Politiet kom til
hende, at hun ikke haver handlet saaledes som skee burde, men
brugt Benegtelser og Udflugter, Hvorefter det kan antages, at
det maae have va&ret hendes Agt om mueligt at lazgge Skiul paa
denne Saddel,

Om og Hvorvidt Hun maatte vare vidende om at hendes Sen
Bohnsen paa denne ulovlige Maade var kommet i Besiddelse af
denne Bancoszddel er ikke heller bleven oplyst og beviist under
denne Sag; kan Hun da, efter disse Omstandigheder, og i Mangel
af lovlig Beviis saaledes ikke vare at ansee og demme som Tyvs
Medvidere og Hazlere og saaledes som Forordningen af 20 Feb'
1789 § 7 byder; saa er Hendes u[rigltige Forhold, da Politiet
kom i hendes H[uus] og adspurgte hende om denne Saddel, som hun
benzgtede at vide hvor var, dog [af] den Beskaffenhed, at Hun
derfor har giort sig skyldig til Straf, og saaledes vil [vare
at] demme. -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed og med Hensyn til
det som bydes under Forordningen af 20 Febr: 1789 - § 1:, i
henseende til Arrestanterne Zillmer og Bohnsen, deres Alder og
forregaaende Levnet, det stiaalnes Vardie, og den bestiaalne
Snedker Bertelsens Vilkaar samt at de have forevet et saa
b[eltydeligt Tyverie fra ham som deres Hosbonde og Mester, og
som de skylder Troeskab, [vor]der Herved Kiendt for Ret
1l:, At Arrestanterne Johan Henrich Zillmer og Peter Rudolph
Bohnsen ber i Overeenstemmelse med Forordningen af 20 Febr:
1789 for ferste Gang begaaede Tyverie at straffes med Arbeide i
Odense Tugthuus, den ferste Et og et halv Aar, og den anden udi
Et Aar.

2:, At De en for begge og begge for [en] ber erstatte den
bestiaalne Snedker Bertelsen de frastiaalne og ei tilbagekomne
Penge med 113"

3, At De begge paa liige Maade ber betale alle af denne
Action lovlig flydende Omkostninger, hvorunder tillige
forstaaes Deres Arrest Varetazgt og Forflegning for den Tid
deres Arrest haver vedvaret. -

4:, At Parvkmager Friderich Zillmer og Hustrue Marie
Elisabeth ber for Actors Tiltale og Paastand i denne Sag frie
at vare, alleene at Parykmager Zillmer kiendes pligtig til at
udbetale til Snedker Bertelsen de af hans Sen Johan Henrich
Zillmer modtagne 5™, og som han ved hans Erklering under 10
Novbr 1805 haver tilbudet og forpligtet sig til. -

EEp At Skoemager Hans Bohnsen ber for Actors Tiltale og
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Paastand i denne Sag frie at vare.,
6;, At Hans Bohnsens Hustrue Elisabeth Cathrine ber for sit

udvmlste urigtige Forhold at bede til Odense Byes Fattigkasse
5M gkriver Fem Rigsdaler, hvilke hun i Mangel af Betaling ber
afsone ved at Hensattes paa Vand og Bred udi Odense Raadhuus

Arrest saa mange Dage som vedkommende @vrighed narmere maatte

bestemme. -

Denne Dom opfyldes efter @vrlghedens narmere Foranstaltning,
ligesom det tildemmes under 4% og 6™ Post udredes inden 15
Dage efter denne Doms lovlige Forkyndelse under Adfzrd efter

Loven
Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt Ophold fra

Actors og Defensors Side, men Sagen efter dens V[idt]lzftighed
befordret med mueligste Hurtlghed hv1lket herved i
Overeenstemmelse med Forordningen af 39® Junii 1796 vorder

attesteret. -
Til Stadfazstelse under min Haand og Seigl. -

Odense i Extra Retten den 25 Febr: 1806
Lindved

Lydelig oplast for Extra Retten den 26% Feb: 1806:
Lindved

[Tilfejet pa tvers i1 venstre margen:]
Skulle Arrestanterne Zilmer og Bohnsen ikke have Formue til at

betale det som 3%¢ Post tilholder, da vil samme blive af det
Offentlige at udreede, efter vedkommende Gvrigheds narmere

Foranstaltning. -

Bind 4, 8. 23 - med fortszttelse frem til bind &6, s. 1l6:
.Romt af tugthuset med falsk pas
.Om udstedelse af rejsepas
Sagen mod den remtes hjzlper
."SNORREN" i Staalstrade
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Procurator Heilmann kontra
Arrestantijnden Anna Cathrine Hansdatter. -

Det er under nervarende Sag bleven Oplyst og af Anna Cathrine
Hansdatter tilstaaet at Hun, for at tiene den til Odense
Tugthuus paa Livstid Hendemte, men den 27% Novemb" 1804
udbrudte og undvigte Anna Elisabeth Pedersdatter, haver hos
Politiemesteren i Odense, paa sit eget Navn taget det Paff under
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31' Maii 1805 for at Reise Herfra Odense til Kisbenhavn og
tilbage som Acten findes vedhzftet, hvilket Paff Anna Cathrine
Hansdatter ikke haver brugt, men strax leveret Elisabeth
Pedersdatter som i Lolland for Tyverie og anden Omstreifning er
bleven anholdt og Alrresteret], Under de over denne Elisabeth
Pedersdatter i Naschou optagne Forherer haver Hun vel afgivet
den Forklaring, at Hun nogen Tiid efter at hun var undvigt
Heraf Tugthuuset Haver faaet et Paff af Anna Cathrine Hansdatter
som var lydende paa denne for at Rejse til Jylland, med hvilket
Pal? denne Elisabeth Pedersdatter ogsaa ville have rejst til
Jylland, men formedelst, at samme var for gammel [og] ikke ved
Fergestederne kunne komme over Vandet, Men ligesom Hendes
Forklaringer under det forste og sidste Forher afviger fra
Hinanden for saa vidt at Hun under det forste Forher Haver sagt
at Hun 8% Dage efter at Hun var undvigt af Tugthuuset hafde
bekommet dette Paff af Anna Cathrine Hansdatter, og hun under
det sidste har forklaret at Hun fik det 14" Dage [for] af
[@vrigheden] og blev samme overleveret af Anna Cathrine
Hansdatters Moder, som hafde det i sin gie[mme] da Anna
Cathrine Hansdatter paa den Tid s[elv] [end]lnu var i
Tugthuuset; Saa er dette Pa[sse]rede fra ferst til sidst
aldeeles bleven negtet af Anna Cathrine Hansdatter som
usandfardig og Opdigtet af Elisabeth Pedersdatter, som de under
denne Sag afherte af Elisabeth Pedersdatter opgivne Vidner paa
ingen Maade [har] villet Stadf®ste Rigtigheden af, Elisabeth
Pedersdatter i evrigt [om de] opgivne Omstzndigheder [denlne
Sag angaaende. - Efter den under fremlagde Attest fra
Tugthuusinspecteur Nyeboe er Elisabeth Pedersdatter Den 27
November udbrudt og undvigt Heraf Tugthuuset, hvortil [hun] var
demt paa Livstid, og Anna Cathrine [Hans]datter som 2% Gange
haver veret Hendemt [til] Straf og Arbeide i Tugthuuset, derfra
les glivet] den 19 Janv: 1805, og saaledes haver denne [Anna]
Cathrine Hansdatter va&ret 1 Tugthuuset paa [sam]me Tid som
Elisabeth Pedersdatter var [der] da Hun undvigte derfra, og
folgelig Burd[e] Anna Cathrine Hansdatter som Vidende om {...]
Elisabeth Pedersdatters urigtige Forhold saa meget mindre Have
varet dette Fruentimmer Behjelpelig med at forskaffe Hende
dette Paf®, for derved under et andet Navn at befordre Hendes
Flugt, og at hun som Pasles ikke skulde vorde anholdt og
Arresteret: - At Anna Cathrine Hansdatter ved dette Hendes
Foretagende Haver Handlet urigtig og Strafverdig kan ikke
kaldes i Tvivl derfor at hun igien efter @vrighedens
Foranstaltning [er] sadt under Justitiens Tiltale til Strafs
Undgieldelse, Hvorefter denne Anna Cathrine Hansdatter
forsaavidt angaar Hendes forbemeldte Forhold med Pafet under 31
Maii 1805 vil vare at ansee og demme, Hvorunder ber komme i
Betragtning, at hun selv tvende Gange for Forbrydelse Haver
veret demt til Tugthuus Straf i en Tid af 3 Aar og 2 Maaneder,
og at hun saaledes fuldkommen selv maatte vaere vidende om at
den Forbrydelse som paa Livstid var tildemt Tugthuuus Straf, og
fra Tugthuuuset ulovlig udbrudt, ikke saaledes burde Befordres
i hin Flugt og forkastes @vrigheds PaR under et andet Navn for
muelig at undgaae anholdelse og igien at komme i Tugthuuset;

Med Hensyn til saadan denne Sags Omstendigheder og at
Anna Cathrine Hansdatters Forhold kan Henferes til en mindre
Grad end den Forordningen af 21 Sept: 1695 omhandler og
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dicterer [...] vorder herved kiendt for Ret:

1o At Anna Cathrine Hansdatter for hendes urigtige Forhold
ber finde sin Straf ved at henszttes i Odense Tugthuus til
Arbeide udi fem Maaneder,

2:, At Hun ber erstatte og betale de af hendes Arrest
Underholdning og Action lovlig flydende Omkostninger, Hvorunder
indbefattes de af Actor og Defensor fordrede 6" for deres

Rejse og Forretning i Assens ved ExtraRettens afholdelse
sammestaeds; Skulle Anna Cathrine Hansdatter vare Uformuende at
tilvejebringe det tildemte, da bliver samme af det offentlige
at udrede efter vedkommende @vrigheds narmere Foranstaltning; -
Udi Sagferelsen findes intet uforsvarlig Ophold fra Actors og
Defensors Side, men Sagen befordret med mueligste hurtighed
efter Omstzndighederne, hvilket herved i Felge Forordningen af
3 Junii 1796 v[order] attesteret: - Til Stadfastelse under min
Haand og Segl: -

QOdense i Extra Retten d: 11 Martii 1806
Lindved

Lydelig oplast for Extra Retten den 11 Martij 1806
Lindved

Bind 4, s. 53, frem til bind 7, s. 56 - men uden tidligere
afskrift af det egentlige sagsindhold:

.Nabostrid om tilbygning
.Byggeskik i Odense 1806
Dom

Udi Sagen anlagt af Brandeviinsbrander Jergen Meller kontra
Marskandiser Dary. -

Det som under narvazrende Sag bliver at undersege og bedemme,
bestaar udi:

"Om og Hvorvidt jndstzvnte Dary ved den af ham i Sommeren
1805 udi hans Gaard opferte Trappeopgang til Vazrelserne i hans
Huusbygning virkelig haver fornzrmet Citanten Jergen Meller og
hans tilstedende Huus og Eyendom”

De tvende denne Sag fra Citantens Side fremlagde Skieder, det
eene udstedt den 11 Oct: 1723 af Jergen Mellers Gaard den Tids
Eyer Enken Maren Hansdatter, lydende paa jndstevnte Darys Huus,
og det andet udstadt den 4 Januarii 1725 af bemeldte Maren
Hansdatter paa Citanten Mellers nu ejende og jboende Gaard, ere
de Dokumenter Hvorpaa Meller grunder sin Ret og Adkomst til
Vinduer og Udsigt ind i Darys Gaard. Disse tvende Skieder er
saaledes den Tid bleven udstadt af den Perscn der ejede begge
disse Stazder og felgelig haver varet berettiget til at giere de
Bestemmelser om Udsigt som disse Skisder indeholder; Det
ferste Skiede =iiger:
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"0g hvad de 6 Vinduer neden til med Udsigt ind i Niels
Hansen Handskemagers Gaard, som er af Kiekkenet og Kammer samt
2% vidrer [= Vinduer] oven paa, haver jeg mig frie forbeholden
ubehindret og upaaanket i alle Maader frie Udsigt at have"

Det andet Skiede indeholder felgende Bestemmelse og
Forbeholdenhed:

"Fortog og vandfald for Huusene saavel til Gaden som
anden Stazds, saavidt de sig strzkker, Hvortil ogsaa reserveret
og uhinderlig tilladt [ved] Vinduer og Udsigter imod Niels
Hansen Handskemagers Gaardsrum paa den estre Side som der
forefindes".

Begge disse Skieder benavner saaledes Udsigt som Citanten
Meller haver Ret til ind i Darys Gaard, og ikke videre, hvilken
Ret som lovlig hiemlet, ikke kan eller ber betages ham; Men at
denne Ret kan strazkke sig saavidt at Meller derefter kan
formeene Dary Afbenyttelsen af sin Grund og [Plads] for saavidt
samme strazkker sig til Mellers Bygning /: Tagdryppet og dertil
herende Plads uforkraznket :/ kan ikke findes og antages: Hvad
angaaer derimod Lysningen, Hvorvidt Meller dertil er
berettiget, og hvorvidt samme egentlig skal strzkke sig, da
tier derom de fremlagte Dokumenter. Den under Sagen fremlagte
Syns Forretning giver Oplysning om felgende Omstazndigheder:
a:, at den af Dary opferte Trappe er sadt paa hans Huus[es]
egen Grund. b:, at den hviler paa tvende frit staaende Pzle
eller Stolper af 5 til 6 Tommers Sterrelse. c¢:, at [den]
nermeste af disse Stolper er i det everste 16 Tommer og i det
nederste 19 Tommer ud fra Mellers Bygning eller Huusets
Foedstykke: d:, at denne Trappe er frie og ikke indkl [2dt]

men underkladt paa Triennene; e:, at Trappen ud fra Darys
Huus er 2 Alen breed og 4 Alen hej, og at samme med Rapuuf® er i
Lengden 5 3/4 Alen og Gaardspladsen [..] Alen. f:, at denne

Trappes Hlernepal staaer for den [eene] Rude af det ferste Fag
Vinduer i Mellers Bygnings 1%'® Etage, dog saa langt ud fra
Vinduet at samme kuns mangler en Halv Tomme i dets Omlukning.
g:, at Mellers [Byglnings Tag Rende ind i Darys Gaard

udstrzkker sig [...] Tomme, og Lodret ved Foeden 5% Tomme, og
at Darys Trappe ligger paa Hans egen Grund 10% Tomme ud [...]
for denne Tag Rende. h:, at det evrige af Mellers Sidehuus

Haver i Darys Gaard Tagfald af 17 Tommer, og i:, at

Strazkningen imellem Mellers Sidebygning og Darys Gavls
Vindskede er 15'™" Tomme. Med Hensyn til disse Omstzndigheder
Haver Synsmezndene forkl [aret] og skiennet 1:, at Trappen
gvaestionis er opfert paa Darys grund 2:, at Trappen i den
Tilstand samme er opfert] kun lidet kan betage noget af
Lysningen igiennem et [...] Vindu[e] i den underste Etage af
Mzllers Bygning. 3:, at der mangler knap ¥ Tomme udi at
Mellers Vindue indtil Darys Gaard jo kan omsluttes. - 4: at
der kuns resikeres lidet for Jnd[..)Jgang af Mellers Vlnduer paa
2% Etagie fra Darys Trappe, deels da disse Vinduer lukkes fra
Mellers Side, og deels da der ere en Deel Vinduer i Mellers
Sidebygnings underste Etagie ind til Darys Gaard, Hvilke ville
vere mindre vanskelig at komme ind og ud af, og 5:, at
Vandfaldet fra Darys Tag ned paa Rapusen vel kan stznke ind paa
Mollers Huus og beskadige samme, men at dette kan forebygges
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ved at lzgge en Rznde under Darys Tag. - Ved med Hinanden at
sammenholde og overveje disse Omsta&ndigheder hvilke findes at
kan stemme overeens med den under Sagen fremlagde optagne Grund
og Profiil Regning, kan det ikke antages at Citanten Meller,
ved Darys Forhold og den omtvistede af ham opferte Trappe,
virkelig er fornarmet paa Grund og Ejendom saaledes som af ham
under denne Sag er bleven paaraabt; Derimod ber det paasees og
afverges at han og hans Bygning ikke paa nogen Maade for
saavidt denne Trappe angaar, vorder fornermet og beskadiget
enten i hensigt til Vinduets Omlukning eller Vandets
Nedstenkning. Det synes narmest antagelig at Aarsagen Hvorfor
Trappen af Dary paa det Stad er bleven opfert, og ikke
anderledes, alleene grunder sig paa Hans sardeles indskrznkede
liden Grund som ikkun udgier 6 13/24 Alen, og at Darys Hensigt
ikke haver varet derved at ville chicanere og fornzrme Meller,
Hvilket Forheld da i al Fald var strafvardig. Efter saadan
denne Sags Omstazndigheder vorder herved kiendt for Ret:

At naar jndstevnte Marskandiser Dary af den under Trappen
staaende Stolpe lader afhugge saa meget, omtrent en Halv Tomme
saaledes at Citanten Mellers Vindue paa det Stzd ubehindret kan
op- og omlukkes, samt lader lzgge en Rende under sit Huuses
Tags Vandfald, saaledes at Vandet ved at falde ned ikke skal
komme paa Trappens Rapufs og derved bestanke og beskadige
Mellers Vinduer og Sidehuusbygning, ber Han for Citanten
Mellers ovrige Tiltale i denne Sag, frie at vare; Processens
Omkostninger vorder giensidigen oph®vet. Det tildemte
efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms lovlige Forkyndelse,
under Adfazrd efter Loven. Sagen vedheorende Stemplede Papiir er
her ved Retten rigtig bleven forbrugt, som attesteres. -

Til Stadfzgtelse under min Haand og Segl.
Odense Byetings Ret den 7% Julii 1806. -

Lindved

Raadmand Bergmann medte og begierede for det ferste en Copie af
Dommen meddeelt. -

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 5

Bind 5, s. 29 - med fortsattelse frem til bind 7, =. 66:
.Tyverisag mod malerdrengen Niels Meyer
.Postskilt og andre tyvekoster fra Postgarden
.Mangler i bevismaterialet
Usikkerhed om anholdts data

Udi Sagen reist af Actor Prokurator Meller kontra Arrestanten



35
Niels Meyer: -

J Anledning det at Niels Meyer Natten imellem den 17% og 18%
December 1805 begaaede Tyverie af et Guld Lomme Uhr tilherende
* Kammerjunker og Lieutenant Lerche som den Tid Logerede Her
paa Odense Postgaard, er bemeldte Niels Meger strax bleven
anholdt, og Forher over Ham optaget den 18 Decb': Hvor under
Han Haver tilstaaet det begaaede Faktum, hvorefter han i Felge
Stiftets Resolution under 22% Decemb: derefter er bleven sadt
under Just1t21ens Tiltale, og denne Tiltale begyndt af Actor
den 249 Decemb: derefter: - Under denne Sag er det tillige
bleven oplyst og Beviist: at bemeldte Arrestant haver giort sig
skyldig i fleere forevede Tyverler, nemlig den 159 Decb: 1805
fra Postkarlen Jens Larsen Her i Odense og da Bortstiaalet af
Postkariolen felgende Ting, som var leveret i en Post[...] 1
pr: nye Stevler, 1 al: Silke Vat, 1 dl[aase] Snustobak, 1 linnet
Klede, 1 rod Hue og Postskiltet paa Postkariolen Hvilke Deele i
alt findes ansat til Vardie 6™ 8 #; alt dette Tej undtagen
Postskiltet Haver bemeldte Jens Larsen naste Dagen faaet
tilbageleveret af Arrestanten som tilstod Tingenes Borttagelse;
Og da Jens Larsen Haver frafaldet sin Erstatning for
Postskiltet, saa er ingen vidre Erstatning at tilstaae for diRe
Borttagne og igien tilbagekomne Deele: - Ligeledes Haver
Arrestanten den 17% Decemb” bemeldte [...] [...] Leilighed til
at liste ind udi Kroemand Peder Andreagens Huus, Hvor han udi
et Varelse hvor en Karl Navnlig Jergen Andersen Logerede og
laae i sin Sevn, da bortt[og] et Selvlomme Uhr, hvilket
Arrestanten lagde fra sig paa Bordet i det Varelse Hvori
Kammerjunker Lerke laae, i Stzdet det af Ham da borttagne Guld
Uhr, Hvilket Uhr med vedhengende Tombakkizde er bleven sadt og
antaget til Verdie 30™, ligesom de samme Tid borttagne [HERFRA
TRE UTYDELIGE LINIER] Dette paa Postgaarden saaledes forevede
Tyverie er af Arrestanten tilstaaet at vare bleven udfert paa
den Maade [at] Han om Aftenen Kl: omtrent 9: er gaaet ind paa
Postgaarden og da udi en Gang skiulte sig bag nogle Kafter,
indtil K1: var noget over 12, Huilken han da listede sig ind i
et Vaerelse fra Gangen, hvor han formzrkede at en laae i en
Szng, og [paal hvilken Tid han da borttog bemeldte Guld Uhr som
laae paa Bordet, og i det Stad lagde fra sig det forbemeldte
Bortstiaalne Selv Uhr, Hvorefter Arrestanten gik tilbage af
Kammeret og igien ud i Gangen, Hvor han skiulede sig bag
Kafer[ne] indtil det begyndte at Dages da han gik bort fra
Postgaarden igiennem Gade Porten: - [De] saaledes af
Arrestanten forevede 3% forskrelevne] Tyverier er af
Arrestanten strax frievillig Tilstaaet under denne Sag ligesom
og beviis med vedkommendes afgivende Forklaringer ligesom
Eyeren Kammerjunker Lerche og Jergen Pedersen haver vedkiendt
og tilhiemlet [de] dem fra stiaalne Koster. - saaledes er difie
Tyverier [ikke] bleven udfert ved noget Jndbrud eller anden
Vold som [UTYDELIG LINIE OVERSPRINGES] At denne Niels Meyer
Haver i Sommeren 1805 forrevet ringe Tyverie, hvorfor han den
Tid af vedkommende KrigsRet heri Odense er bleven Tiltalt og
demt samt straffet med at Henszttes nogle Dage i Kalch)otten
paa Vand og Bred det findes Oplyst og gotgiort ved de andre
denne Sag afgivne Forklaringer fra bemeldte Regiment heri
Odense: - Vel haver under denne Sag ikke kundet tilveje
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bringes og fremlegges beherig Debe Attest fra Vordingborg hvor
Arrestanten skal vazre bleven fedt og Debt; Men efter de
oplysninger som under Sagen er bleven fremlagt og ved at
jevnfere sammes Jndhold med Hinanden, saavel som Forkllaringen
angaaende Arrestantens yngere Broder kaldet August, og som er
Debt i Vordingborg den 12%° Februarii 1790, altsaa nu over 16
Aar sgiden, kan det med Vished antages, at Arrestantens Alder
kan ansees for at maatte vare 18 Aar, og altsaa over den Tid
som Loven Bestemmer for hans Afstraffelse til Tugthuuset, efter
hvilke Omstzndigheder Dommeren ikke haver fundet det lovlig at
denne Sag i den Henseende burde Opholdes lzngere efter andet
Beviis, som nemlig ikke var at faae: - Med Hensyn til dife af
Arrestanten saaledes forevede Forbrydelser og Tyverier og den
Dristighed samt Listighed med samme af ham er bleven udfert, at
han tilforn er bleven demt og straffet for begaaet ringe
Tyverie, og at saadan Straf ikke har kundet tilvejebringe hans

afherelse [for] Tyverie og hans [...] [...] vorder Herved
kiendt for Ret:
1., At Arrestanten Niels Meyer for dife af [ham] begaaede

Tyverier beor straffes med at inds([zttes] til Arbeide udi Odense
Tugt og Forbedringshuus udi 3 Aar skriver Tre Aar, og

2:, At han ber erstatte og betale alle af hans Arrest og
Action lovlig flydende Omkostninger, [og) skulle han ikke
hertil have Formue, da ber samme af det offentlige at udredes
efter @vrighedens nermere Foranstaltning: - [I] Sagferelsen
findes intet uforsvarlig Ophold fra Actors eller Defensors
Side, men Sagen befordret efter Omstzndighederne med mueligste
Hurtighed: - Hvilket Herved i Felge Forordningen af 3 Junii
1796 vorder attesteret. -

Til Stadfezstelse under min Haand og Se[g]l

Odense i Extra Retten den 23% Maii 1806. -
Lindved

Lydelig oplast for Extra Retten den 23% Maii 1806

Lindved

Bind 5, s§. 55 - frem til bind 10, s. 28:

[Svagt kopiforlag)]
.Gragningsretten til Marienlund
.Borgeres husdyrhold
Dom

Udi Sagen anlagt af Mads Jensen kontra Enke Frue Kammerraadjnde
Holm. -

Ved Contract under 18% Octob: 1805 oprettet imellem Frue
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Kammer Raadjnde Holm med Laugverge og Mads Jensen hvorved hun
paa hendes Livstid [har] overdra[get] bemeldte Mads Jensen udi
Forpagtning og imod [hendes Afgivne Eed] hende 50" fra 15te
Novembr bemeldte Aar den hendes afgangne Mand Kammerraad Holm
hende deres Livstid, den 14 August 1799 af de [da?]varende
Marielunds Eyere nu afgangne Madamme Eilschou ved Forskrivning
under samme Dato overdrager [...] frie Grasning og Foring ved
og paa Marienlund for trende Bester, trende Kier eller [...]
[...] Herende og 6 Faar med deres Avl, alt saaledes og paa den
Maade som bemeldte Madamme Eilschous Forskrivnings Brev
udtrykkelig benzvner; Paa Grund heraf haver bemeldte Mads
Jensen som Leier eller Forpagter i bemeldte Efteraar 1805
overdraget til Billetteur Meyer her i Odense tvende Hestes
Foring og Regtning paa Marienlund saaledes og med samme Ret som
han efter Contracten med Frue Holm dertil haver varet
berettiget, imod Betaling for sammes Vinterforing 249; Men da
Marienlunds Eyere Forpagter Merch nzgtede difde Besters Foring
paa Marienlund efter hans Skrivelse til Billetteur Meyer under
4% Novemb"” 1805 under Foregivende at han ikke veed at Frue
KammerRaadjnde Holm har nogen Foring at leie bort til andre ved
Marienlund, og at han derfor ikke kan modtage Meyers Heste paa
Mads Jensens Vegne da han ei er berettiget til at faae Hestene
Foret derpaa Stedet. -

Saa haver dette Forhold anlediget at Mads Jensen af
Billetteur Meyer er bleven Saggiven og derefter den 17 Martii
1806 demt saaledes som den under nerverende Sag fremlagde Doms
Akt nzrmere udviiser; Og denne Omstzndighed er det, som igien
haver fremvirket dette Segsmaal imod Jndst®zvnte Frue Holm, som
Mads Jensen paastaaer ber hiemle ham den Grasning og Foring ved
og paa Marienlund som hun ved bemeldte lovlig oprettede
Contract haver overdraget ham, og derforuden give ham
Erstatning for det Tab han haver lidt, og de Udgivter han haver
havt formedelst saadan Veg[ringl fra Marienlunds Eiers Side. -
Saaledes findes det beviist under denne Sag at Mads Jensen
fuldkommen er bleven berettiget til den Grzsning og Foring ved
og paa Marienlund som Kammerraad[jnde] Holm og Frue ved
Forskrivelses Brevet er bleven [til]staaet og overdraget i
Aaret 1799, i Overeenstemmelse med den imellem ham og Frue Holm
1 Aaret 1805 oprettede Contract, paa Grund af hvilken Contract
Frue Holm ogsaa den 27 October 1806 haver [kalldet] Mads Jensen
Saggive hertil Ratten for den til 1%'® Maii s:A: resterende
halve Aars Afgivt 25", hvilken Afgivt Mads Jwensen da strax
betalte, endskiendt Contractens Foring Vinteren tilforn var
bleven ham nagtet. - Af dette Svar som Eieren Merch efter
Afeskning haver givet paa Regvisitionen, og ved de afholdte
Notarial Forretninger, er det klart, at han ikke haver [varet]
vidende om, at Frue Holm, fer hans eje haver varet berettiget
til denne Graesning og Foring for sin Livstid, og at bemeldte
Frue Holm havde overdraget Mads Jensen samme; Men at bemeldte
Merch desuagtet ganske haver nzgtet Mads Jensen at benytte
denne hans Rettighed, enten for sig selv eller ved andre,
ligesom na=gtet at give Mads Jensen nogen Erstatning for det Tab
han haver lidt ved saadant Forhold. - At Frue Holm fuldkommen
er forpligtet til at hiemle Mads Jensen hvad hun saaledes med
lovlig Contract haver overdraget ham, med samme Rettighed som
den hun selv havde, og som ikke kan disputeres hende, det er en



38

Selvielge, ligesom og, at Frue Holm, i Kraft af saadan hendes
Ret og til Opfyldelse af den Forpligt som paalagde hende til at
at hiemle hvad hun havde overdraget, burde strax paa Mads
Jensens Besvaring have seet denne Sag rettet, og Merch
overtydet om Urigtigheden af hans Vegring i diffe Kreaturers
modtagelse, hvorved denne vidtleftige Sag kunde have varet
forekommet: ; Men saadant er ikke skeet fra Frue Holms Side,
llgesom det sees at denne Sag imellem hende og Mads Jensen ikke
i Mindelighed ved Forligelseskommifionen den 16% Maii 1806
haver varet at afgiere, og derfore bleven henviist til
rettergang, af hvilke Omstendigheder da vil felge, at Frue
Holm, i Kraft af hendes hiemmels Forpligt, ber erstatte Mads
Jensen det Tab han ved dette Forhold er bleven tilfeyet,
hvorimod Frue Holm ber sege sin Erstatning hos Eieren Merch. -
At Fremmeie efter vore Love kan og maae have Stad og at Enhver
kan overdrage til en anden saa megen Ret som ham selv
tilkommer, saalaznge han ikke paa nogen sardeles Maade ved Loven
eller Contract er bleven JIndskraznket, det er ul[...], i hvis
Felge baade Frue Holm var berettiget til at overdrage denne
omhandlede Gras[ning] og Foring ved Marienlund til Mads Jensen
eller hvem anden hun ville, og den[ne] igien ligesaa berettiget
d[efter] at overdrage samme til en anden [neml:] saalznge [...]
(...1[...] ikke derved [...] [tilfert] nogen Skade, hvilken
sidste Omstandighed ikke her kul[nne] vere Tilfzldet. - Efter
saa[dan] denne Sags Beskaffenhed vorder herved kiendt for Rett:
1, At Mads Jensen ber, i [...] bestemmelse [...] den 18
Octob. 1805 [...] [...] [...] Frue Holm oprettede Contract
[...7 [...1 [...] Frue Holm [...] vare berettiget at [...] den
Gresning og Foring ved og paa Marienlund for trende Bester,
tvende Kier eller andre Qvag(..] Heveder, samt i 6 Aar med
deres [...] alt saal[edes] og paa den Maade som afdede Madame
Eilschous Forskrivelses Brev af 14 [August] 1799 [indeholder],
og med samme Ret og Rettighed som [...] Frue Holm samme
tilherer, alt imod den derfor bestemte aarlige Betallng og
Afgivt 50% at betale til Frue Holm hvert Aars 1°** Martii og 15t
Novb" med det halve [og] Frue Holm [er] saaledes Forpligtet at

[...] Mads Jensen hvad hun med den forbemeldte Contract haver
overdraget ham. -
2:, At Enke Frue Holm ber erstatte og betale Mads Jensen det

Tab som han [haver] lidt ved Savnet af bemeldte ham

over [leve] rede Grasning og Foring ved Marienlund, alt efter
uvillige Mznds skiennende og bestemmelse. - og

3:, At Frue Holm ber erstatte Mads Jensen dette forvoldte
Segsmaals Bekostninger med 10", skriver Tie Rigsdaler,
hvorimod:

4:, Frue Holms lovlige Ret og Tiltale, til og imed
Marienlunds Eier Merch forbeholdes hende til Erstatning paa den
Maade som hun best vil, veed og kan. -

Denne Dom opfyldes og det tildemte udredes inden 15 Dage efter
denne Doms lovlige forkyndelse under videre Adfzrd efter Loven.
Det denne Sag vedherende Stemplede Papiir er herved

Retten rigtig bleven forbrugt, som attesteres. -

Til Stadf:stelse under min Haand og Segl.

Odense Byetings Rat den 9% Martii 1807. -
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Lindved

Bind 5, s. 78 - frem til bind 11, s. 50:
.Branden pa hjernet af Norregade og Hans Jensen Strade
.Mistanke om assurancesvig
.Varthusholders brandevinsbranderi
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor hr: Prokurator Heilmann kontra Mads
Jensen. -

De tvende Hovedposter som er Gienstanden for narvarende Sag og
Tiltale imod Mads Jensen og som bliver at Undersege og
paakiende bestaaer udi

1l:, Om og Hvorvidt Mads Jensen selv ved nogen sin Handling
med Overlag og frie Villie kan have bevirket den hos ham Natten
imellem den 2%" og 39"® Decbr 1805 opkomne Jldebrand hvorved
hans da eyende og iboende Gaard afbrzndte, eller og foraarsaget
samme Jldebrand formedelst Uagtsomhed og skiedesles omgang med
Jld. - og

2:, Om og hvorvidt Mads Jensens Forhold med hans Boes og
Eyendes Opgivelse til Forsikkring i Meubel Assurancen den 220
Julii 1805 kan antages som rigtig uden Bedragerie og
Fornzrmelse for Brandassurance Compagniet eller ikke?

Hvad angaar den ferste Pogst da viiser vel det som under denne
Sag er fremkommen og bleven Oplyst, hvoriblandt isar
Forklaringerne saavel af den Tiltale Mads Jensen selv, som af
hans Tjennestepige Karen Marie Hansdatter, hans Sen Jens Madsen
og Temmermand Peder Hansen, at Mads Jensens Handling bemeldte
29" December 1805 kaster stazrke Skygger af sig om Mistanke at
denne om Natten Kl: 12: [saa] pludselig opkomne Jldebrand
[udbred] paa en Tid [...) han, paa Pigen nzr, eene var hiemme i
H[uuset] og havde kort tilforn lagt sig til Szngs, efter at han
samme Aften Kl: 10: havde ladet hans Pige [gaae] til Sangs,
virkelig kunde af ham selv med Forsat have varet frembragt; Men
da Loven [ikke] vil at nogen skal demmes som Forbryder hvor
blodt gives mistanke for Ugierningen, men [der skal] haves
bestemt vished godtgiort ved lovlige Bev[iiser], og saadanne
nedvendige Beviiser mangler i nervarende Sag; saa felger at
den tiltalte Mads Jensen ikke kan blive at betr[..] og demme,
gom den virkelige Gizrningsmand [og] som den der med frie
Villie og Overlag [vil] have foranstaltet denne opkomne
Jldebrand [hvor]ved hans Gaard m:v: blev lagt i Aske: -

Men lazgger man derimod Merke til de Omstazndigheder som
under denne Sag er fremkommen og oplyst, og som tildeels er
bleven tilstaaet af Mads Jensen selv, iblandt andet at han den
bemeldte 2%" Decemb” 1805 eene paatog sig Arbeidet at klare
Brazndevi [nen] [og] at han ikke ville taale hans Tjennestepiges
H[ielp] ved Arbeidet, men bed hende at gaae til Se[ngs] [og]
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forlod sit Brandeviingvark om Natten Kl. [12?] endskiendt
Klaringen ikke den Tid var f([zrdig], og at han ved saadan sin
Bortgang fra dette Arbeide lagde en Deel meere Braznde og tert
Fyrtrae eller Brande hvori tilforn havde varet Jld og saaledes
meget let Fangende, under hans Brandeviinskiedel og derefter
overlod Brenderiet eller klaringen sin egen Gang, ligesom Jlden
sin egen Magt;

Saa skiennes lettelig, at det ikke kan blive Spergsmaal,
at jo denne Handling fuldkommen fortiener Navn af den
utilgiveligste Dristighed og Skiedesleshed, og at saadant
virkelig haver vaeret den sande RAarsag til at Jlden som beviist
saa pludselig udbred udi Bryggerhuuset fra Skorsteenen eller
Brandeviinskiedlen af, ligesom denne Jldebrand ikke i Tide
kunde blive forebygget fordi at Mads Jensen, efter hans
Tilstaaelse, havde forladt dette sit Brendeviinsverk og lagt
sig til Szngs, uden at han, som han burde, lod nogen blive til
Stade for at have den Fornedne Tilsyn med Jlden og Brzndeviins
Klaringen, hvilken Omsta&ndighed da ogsaa haver havt den farlige
Felge, at Jlden strax haver grebet om sig og antandt Brygger-
huuset med de tilstedende og sammenbyggede Bindingsvarkss
Bygninger tilligemed det heele ud til Gaden, hvilket alt,
formedelst Jldens haftighed, blev lagt i Aske omtrent 1. Times
Tid derefter. -

For saadan Mads Jensens urigtige og uforsigtige Forhold
vil han da efter Omstandlghederne blive at ansee og domme. -

Hvad angaaer den 2%" post i Hensigt til hans Forhold med
Assurancen, da er det gotgiort med den af Actor Prokurator
Heilmann som Commlssalr for det almindelige Brand=Afiurance
Compagnie, den 7e Decembr: 1805, udstadte Anmeldelse, fremlagt
under det den 4% i s:M: paa begyndte BrandRets Forher og
indfert i den deraf fremlag[te] Udskrivt pag: 25:, at Mads
Jensen den 22% [SVAG SKRIFT i FORLEGGET] [... ] ladet
assurere Jnd- og Udboe m:v: for Summa [100097?], nemllg Meubler
{og] Effecter, Linnet, I[. ]J S=ngeklzder, Selv og Guld [...]
for 800", Kornvahre for 100r 4 Kier for [100™) og hans
Brazndeviins tey med tllhzrende, samt Brand[eviin] og 211
for[raad] for 700", alt efter hans samme [Tid] til
Commissionairen afgivne [Opgie]relse;

At Mads Jensens Forhold ved denne Assurance ingenlunde
haver varet rigtig og reedelig, og at han den Tid hand lod de
anferte Ting assurere ikke havde samme eller saal...] [...] af
Verdie [der kunne svare til] Assurance Summen, men derimod
[...] var Eyere af, saa megen Jnd- og Udboe, Kram [og] Creature
m:v: som kunne anszttes til Vardien 10007, det er under denne
Sag bleven oplyst [og] bev1lst og som ikke paa den Maade som
den Kongelige [...] af 4% Aprlll 1798 byder, af Mads Jensen
anderledes er bleven oplyst og afbeviist, ligesom Mads Jesen
selv under Brand Forheret pag: 6:, haver forklaret hvilke
Kornvahre han havde paa sit Loft da Jldebranden hos ham
foregik, neml: 2 a 3 Tdr Rug, 3 Skp: Byg, 2 a 3 Skp: Malt, og
om[trent] 12 S:P Havre, Hvilke Deele ingenlunde kunne sv[arer]
til Vardie 400, og ligeledes under samme [For]her haver
maattet tilstaae, ikkun at have havt [tvenlde Kier samme Tid
ved Jldebranden, ensk([ient] han havde ladet 4™ assurere, og at
han vel om [...] fer Jldebranden havde 4" Kier, men at de
tvende bleve solgte i Foraaret 1805, til de under denne Sag
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afherte tvende Slagtere, hvilket alt gotgier, at Mads Jensen
fra 22 Junii 1805 ikkun havde tvende Kier, endskient han til
Forsikkring lod 4re ARurere; Ligeledes beviiser det i
Middelfarth den 24% Martii 1806 afholdte Forher med vedhazftede
Tingsvidne af 39® Novemb® s:A: at en Deel Sengeklader m:v: er
kommet ud af Mads Jensens Huus og Boe og henbragt til
Middelfarth, hvorved ogsaa Boen er bleven forringet udi den
derpaa ved Afurancen opgivne Vardie;

Og videre findes det beviist med den 13 Janv: sidst under
denne Sag fremlagde Udskrivt af Odense Brand Taxations
Protokoll og den Forklaring som Taxationsmzndene Temmermzster
Langhoff og Muurmester Jensen haver afgivet og ved deres Eed
bekrzftet, nemlig: at Mads Jensen den 23 August 1805 haver,
tilligemed gin Gaards Bygninger ladet assurere til Forsikkring
i Kiebstzdernes Brandkafe hans Brandev11nsvark uagtet han var
bekiendt at han allerede den 22% Junii s:A: havde ladet samme
forsikkre under Meubel-Assurancen med det havende foregivende
Forraad af Brandeviin og @11 for - 700™ hvoraf fulgltle, at
han virkelig tvende Gange saaledes haver ladet assurere dette
hans Brzndeviinsverk, og saaledes derfor haver villet modtage
dobbelt Godtgierelse, i det Tilfazlde at samme upaatalt kunde
gaae an, hvilket alt godtgier Mads Jensens svigagtige Forhold i
denne Henseende, hvortil kommer, at han ikke, med den
Reedelighed han var forpligtet at viise, haver opgivet og
forklaret alt hvad han af hans Boe fra Jldebranden haver faaet
Redet, men at saadant ferst siden ved andre Leiligheder [er]
bleven opdaget: - Saaledes findes [i] denne Sags egentlige
og rette Forhold, der [...] kan blive at forandre ved de
Forklaringer [...] det af Prokurator Friis som Defensor for
Mads Jensen forfattede og den 10% Feb" d:A: fremlagde Forsvars
Skrift, indeholder: -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder derved kiendt
for Rett:

1:, At Mads Jensen for de af ham den 29" Decemb” 1805
udviiste [...] og Skiedeslese Forhold med Jlden udi hans
Beboelseshuus , [[{...] hvorved det antages at Jldebranden som
{af]lbrzndte Gaardens Bygninger, opkom, bletaler] 30" skriver
Tredive Rigsdaler til Odense Byes Fattigkasse alt i
Overeenstemmelse med de Kongelige Brand Anordninger af 9% Maii
174% og 24 Janv: 1761: -

2:, At Mads Jensen ber i Felge forbemeldte Kongl: Anordninger
erstatte den Kongelige Brandkafle den til de Brandlidte, nemlig
Kandesteber Hans Jacob Mellers Enke, Seren Jensen Bloch,
Forligelseskommissair Dall, Kiebmand Joh: Frlderlch Jversen i
Overeenstemmelse med Brandforretnlngen af 3le og 4% December
1805 udbetalte og gotgiorte Summa med 337" Ligesom og erstatte
Tabet ved hans egen afbrendte Gaard efter bemeldte Forretnlng
med 1559™ 2 mk 8 s:, saaledes i alt at give Erstatning 1896% 5
mk 8 s:

3:, At Mads Jensen i Overeenstemmelse med den Kongelige
Ortree for Meubel Assurancen af 4% April 1798 § 13, for den af
ham brugte svigagtige Omgang ber ham forbrudt al Erstatning fra
Compagniet, dog under Forbeholdenhed af Pandthaverens Ret, for
deres Betaling efter Ortrejens 10% §.

4:, At Mads Jensen ber erstatte og betale alle af denne
Action lovlig flydende Omkostninger neml: til Actor Prokurator
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Heilmann 13™ hvort11 hans Regning nedsazttes, og til Defensor
Prokurator Friis 52™ hvortil hans Regning nedszttes. -

5:, Skulde Mads Jensen ikke have Formue til at udreede det
foran tildemte, da tilfindes han at afsone samme med Fe&ngsels
Straf paa Kroppen og ved at arbeide udi Odense Tugt- og
Forbedrlngshuus udi 29 Aaar siger tvende Aar, hvorefter det wved
4% pogt Actor og Defensor tilkiendte Sallario vil blive at
udrede af det offentllge efter @vrighedens n®rmere
Foranstaltning i Overeenstemmelse med Forordningen af 2409
October 1806. - Det foran tildemte udredes inden 15 Dage efter
denne Doms lovlige Forkyndelse under videre Adfzrd efter Loven.
- Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt [plhold fra Actors
eller Citantens Side som kan bevirke Straf, hvilket herved i
Felge Forordningen og 39® Junii 1796 vorder attesteret.

Til Stadfzstelse under min Haand og Segl. -

Odense Extra Retten den 149 Martii 1808. -

Lindved

{Om genoptagelse af denne sag: se s. 75)

*

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 6

Bind 6, s. 31 - 61:

.Tyverisagen mod Thomas Clausen
.Tyveknagts indbrudsmetcder

.Avertering i aviserne

[Om Thomas Clausen som tugthusfange: Se bind 7 og 8]

Dom

Udi Sagen anlagt af Sagferer Friis som beskikket Actor kontra
Arrestanten Thomas Clausen:

Det er under nzrverende Sag bleven Oplyst ligesom af
Arrestanten Thomas Clausen tilstaaet og forklaret, at han
Mandagen den 17 Feb” om Aftenen imellem Kl: 7 og 8'%, er gaaet
ind i Bessemager Linds Gaard fra Vestergade igiennem den Aabne
staaende Port, og derfra ud i haugen, hvor han paa et Kammer
Vindue i nederste Etage ud til bemeldte Hauge, Hvor Naalemager
Blochs Svenne hafde deres Logie, Haver med en Haand i
Stykkerslaget en Rude og derefter rzkket ind og lukket Haspen
af vinduet og efterat have faaet Vinduet op, gaaet ind deraf
og da borttaget felgende Kladestykker staaende paa bemeldte
Kammer, Naalemager Blochs Svenne Henrich Gebeche og Friderich
Wejse tilherende, nemlig: EtcPar stribede sort farvede lange
[M...] Buxer, vurderet for 2™, En guultzrnet Pigvets Vest 2
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mk, et gammelt Musselins Halsterklade 4 £, og et par sorte
Leder Buxerseler 8 3, i alt Verdi 2™ 2 mk 12 : Endvidere
haver Arrestanten fundet Lejlighed til, Odense Markedsdag den
4% Marts sidst at borttage fra en Bonde som han foregiver var
noget Beskiznket, felgende Tey, et redspazttet Kartuns Klade med
Bruun bandt vurderet for 3 mk, 2 Al: Blaae Lyb[gsk] Lzrred 2 mk,
34 hv1de Metalsknapper 1 mk og 6 Dukker Blaae Kamelgarn 4 £ som
gier 1™ 6 s: saaledes i alt det borts[tiaallnes Vardie 3™ 3 mk
2 g8: De bestiaalne tvende Naalemagersvende haver i Felge deres
aflagde Tilhjemlings Eed i Retten faaet udleveret det
forbemeldte [...] frastiaalne Tey; Mens da den foreg[..] Bonde,
uagtet Actors offentlige Bekiendtgierelse udi Aviserne endnu
ikke har [an]lmeldet sig; saa ere diffe Borttagne Ting endnu
under Rettens Bevsring, ligesom Arrestanten strax under
Forheret [frie]villig Haver forklaret: at han paa den
forbenzvnte Maade, saaledes er kommet til difle Ting, saa
[HEREFTER UTYDELIGT FORLZG DE NESTE TO LINIER]. - Efter den
under Sagen fremlagde Attest fra vedkommende Sogneprast [er]
Arrestanten fedt og debt Her i Odense 17([85] og saaledes nu paa
det 21% Aar gammel [og] Confirmeret Mickels Dag 1803;

Ligeledes er det under Sagen bleven Oplyst [at] Arrestanten i
en Tid af omtrent $§ 1/4 Aar haver varet i Lzre hos tvende
Smedemestere h[eri] Odense, nemlig hos afdede

Knud Christian Nielsen i 4% Aar, og den evrige Tid hos

S [mede] mester Smedemester Niels Eybye, hvilken sidste giver
Arrestanten Vidnesbyrd om meget god og upaaklagelig Opfersel; -
J Betragtning af at Arrestanten ikke tilforn er Straffet eller
demt for begaaet Tyverie, og altsaa den ferste Gang han for
saadant Forhold nu vil blive at ansee og demme, at han efter
sin Forklaring er kommet ind i de bestiaalnes Kammer paa den
Maade at han haver faaet Vinduet op med sin Hand at i
stykkerslaae Ruden, og det ikke under Sagen er bleven Oplyst at
han haver haft eller afbenyttet noget Jnstrument, at han er
fattig og trazngende for Klader og at felgelig Trangs
Omstzndigheder haver beveget ham til at begaae denne ulovlige
Handling, hans Ungdom og maadelige Opdragelse, og at han fra
hans sidste Mester Niels Eybye er givet et saa godt Vidnesbyrd
for hans Opfersel, vil han i Overeenstemmelse med Forordningen
af 20% Feb’ 1789 ferste § blive at ansee og demme for ferste
Gang begaaet simpelt Tyverie, og saaledes finder Dommeren ikke,
at hans Forbrydelse kan henferes til bemeldte Forordnings 4 §,
og at han for saadant gvalificeret Tyverie kan blive at demme
efter Actors Formeening og nedlagte Paastand. - Efter saadan
denne Sags Beskaffenhed, og med Hensyn til de foran bererte
Omstzndigheder, vorder Herved kiendt for Ret: at Arrestanten
Thomas Clausen ber for sit Forhold at straffes med Arbeide udi
OCdense Tugt og Forbed[rings]huus, i en Tid af 4" Maaneder
skriver [Fire] Maaneder, og at han ber erstatte og betale af
hans Arrest og Action lovlig flydende bekostninger, Og skulle
han ikke vare [i Stand] til at udreede dette, da udreedes samme
[af] det offentlige efter @vrighedens nzrmere ([For]anstaltning.
- Da endnu ikke, uagtet den skeete offentlige Jndkaldelse i
Avigerne hlar] meldet sig nogen som retteligen til de Ting som
Arrestanten efter sin Forklaring haver fra([taget en Ham)
ubekiendt Bondemand, Saa forb[liver] dette Tej fremdeles
Henliggende i Rettens [For]varing paa Odense Raadstueindtil
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Eyeren melder sig og gotgier sin Ret til samme. - J Sagferelsen
findes intet uforsvarligt Ophold fra Actors eller Defensors
Side, men Sal[gen] befordret med mueligste hurtighed, hvilket
Herved i Felge Forordningen af 3%¢ Junii 35 § vorder
Attesteret. - Til Stadfastelse under min Haand og Segl: -
Odense Extra Retten d. 26 Martii 1806 Lindved

*

Bind 6, 8. 35 - frem til samme binds s. 92:
.Tyverisag mod to drenge
.8tjal kiler, pibe og piske
.Berneopdragelse anno 1806
.Drenge drak brandevin
.Drenge straffes med ris
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Sagferer Friis kontra de for Tyverie
tiltalte 2% Draznge Hans Erich Knudsen og Hans Pedersen: -

De 2% Drznge Hans Erich Knudsen og Hans Pedersen som i Felge
Stiftets Resolution under 9% Martii 1806 er bleven sadt under
Justitziens Tiltale for de af dem begaaede ulovllge Handlinger,
Haver saavel under Prazliminair Forheret af 4% Martii sidst som
siden under Sagen strax frievillig bekiendt og tilstaaet de af
dem deels i Fzllesskab og deels sarskildt til Fzlleds Fordeel,
begaaede Tyverier, Hvilket og narmere er bleven stadfastet og
beviist ved de under denne Sag afherte Vidner. -

Saaledes Haver Hans Erich Knudsen kort Tid fer Juel 1805
seet Leilighed til at borttage 3% Pidske som Hengte paa
Vestergade uden for Deren Hvor Sadelmager Seidenflod er Boende,
Hvilke Pidske vurderet for 4 mk 8 £ Eyeren strax efter fik
tilbage, udi hvilket Tyverie Drangen Hans Pedersen var vidende
og Deeltagende, og videre Haver bemeldte Hans Erich Knudsen
den 23 Februarii d:A: udi Bager Ditlev Erichsens Huus
Bortstiaalen et lidet Brunt Merskums Pibehoved som er ansadt
til Verdie 1™, men som Eyeren bemeldte Erichsen ikke Haver
faaet tilbage da samme efter Arrestantens Forklaring af Ham er
solgt til en ukiendt Bondemand, og Ligeledes Haver de begge den
27% Februarii derefter udi Procurator Fabers Gaard
borts[tiaallen en Jern Vagge [...] tilherende forbemeldte Bager
Erichsen, ansadt til en Vardie [af ...] Hvilken de strax sclgte
til en Bondemand fra Nerre Lyndelse for 19 R, hvilken V[zggel
er kommet tilbage og modtaget af forbemeldte Eyeren, Endvidere
Haver disse Draznge selv tilstaaet at Have til [an])dre
forskiellige Tider stiaalen [...]stikker Liders Vogen paa
Gaden, og endgang fun([den] et Trze Pibehoved med Messingbeslag,
Hvilket alt de skal Have solgt til Bender som de ikke kiender;
J Anledning difie Tling] og for at erholde Kundskab om dette,
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saaledes [det] maatte forholde gig Rigtig, Haver Actor udi
Stiftets Addrefe Avis under 16% Martii ladet Jndrykke den
Bekiendtgierelse som under denne Sag er fremlagt, uden at

nlogen] derefter siden Haver meldet sig: - De forbemeldte
bortstiaalne Ting beleber sig saaledes i alt til 2™: - Da
Arrestanter[ne] under dife Tyveriers F[...] Haver Haft til

Hensigt, ved den Rigtighed at faae nogle Penge Hvorfor de kunde
faae Bred og andre nedvendigheder, det Haver de under Sagen
[fremfert], og at de virkelig af Mangel paa d[ette] hos deres
Fattige Forazldre Haver kiebt Bred for de bekomne Penge som i
alt kan belebe sig til 2 mk 11 f£: - At saavel Arrestanterne som
deres Forzldre er yderlige fattige, det er en bekiendt Sandhed,
som oggaa under denne Sag er bleven Oplyst og gotglort - Da
de under Sagen fremlagde ode Praste Attester got gier at Hans
Erich Knudsen er debt den 269 Octob"™ 1791 og Hans Pedersen den
22% April 1791 og saaledes under 15 Aars Alder, og det ikke
under Sagen er befunden og Beviist at de tilforn Haver varet
Tiltalt og er bleven demt for begaaet Tyverie; Saa felger at
deres Straf for det begaaede Tyverie efter narverende Sag
bllver at henfere til den Bestemmelse som i Forordningen af
20% Feb" 1789 § 6 indeholder for Bern som er over 10 og under
15 Aar, nemlig at Straffes med Riis ved Slutteren, samt at
Betale de paa deres Arrest, Underholdning og Varetazgt samt af
Actionen lovlig flydende Omkostninger, ligesom og at erstatte
Detlev Erichsen det ham frastiaalne og ey tilbagebekomne
Pibehoved med 1™: - Efter saadan denne Sags beskaffenhed
vorder Herved kiendt for Ret:
1:, At Hans Erich Knudsen og Hans Pedersen ber i
Overeenstemmelse med Forordningen af 20% Februarii 1789 6 § at
Straffes med Riis ved Slutteren under Fogdens Opsigt i deres
Arrest paa Raadstuen. -

2:, At Hans Erich Knudsen ber erstatte og betale Bager Detlev
Erichsen det Ham frastiaalne Pibehoved med 17: -
S At Hans Erich Knudsen og Hans Pedersen een for begge og

begge for een ber erstatte og betale alle af deres Arrest og
Action lovlig flydende4 Omkostninger Hvor under til Actor
Sagferer Friis hans havde Udgivter og hans fremlagde Regning
samt for Bekiendtgierelse i Aviserne 3 mk 8 3, saaledes i alt
4" 2 mk 8 #; Og skulle Arrestanterne ikke Have Formue til at
udreede dette, da skeer det af det offentlige efter @vrighedens
nzrmere Foranstaltning. -

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarlig Ophold fra
Acteors eller Defensors Side, men Sagen befordret med

muelig[ste] Hurtighed, Hvilket i Felge Forordningen [af] 39'¢
Junii 1796 Herved vorder Attesteret. -
Til Stadfastelse under min Haand og Segl. -
Odense i Extra Retten d: 11 April 1806
Lindved
Lydelig ople&st for Extra Retten den 11'® April 1806 -
Lindved

Bind 6, s. 241 - frem til bind 7, s. 82:
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.Larer fra Bojden i Tugthus
.Om pasforfalskning og hor
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Friis Contra Arrestanten
Johannes Jacobsen Meller.

De Forbrydelser hvorfor Arrestanten Johannes Jacobsen Meller
efter Stiftets Resolutioner af 11'® Martii og 109 Maii d:A: er
bleven sadt under Justitiens Tiltale, saaledes som denne Sag
udviser bestaar udi felgende Poster:

1l:, At han selv haver skrevet det Paff Hvormed Han her i
Odense den 14 Februarii 1806 er bleven antruffen og anholdt,
som findes vedhaftet Prazliminair Forheret af 15 Februarii,
hvilket Paff han haver udstadt i Birkedommer Poul Detlefsen af
Ballum hans Navn, dateret 13 December 1805, og som saaledes er
Falsk.

2y At han haver givet dette Paf en Paategning dateret 28%
December 1805 under Aagesens Navn som ligeledes er falsk og
urigtig.

SEp At han haver forandret Datoen af den af Herredsfoged
Brorson Passet givne Paategning om Foreviisning £ra 4% til 10%
Janv. 1806. - og

4:, At Han Haver begaaet Hoer ved det at Han Haver forladt
sin egen Koene Hvortil Han i Aaret 1798 i @rsted er bleven
egteviet, og derimod haver antaget og udgivet for sin Koene et
andet Fruentimmer ved Navn Johanne Pedersdatter, Hvormed han er
reist omkring og har avlet Bern, end skiendt forbemeldte hans
anden Koene endnu er i Live. -

At denne Johannes Jacobsen Meller selv haver skrevet det
forbemeldte Pafl, det haver Han tilstaaet, og siden gientaget
under Sagen her for Retten; og ligeledes Haver Han tilstaaet
selv at Have givet dette PaR den anferte Paategning under
Bagesens Navn, under Foregivende: at det var skeet med hans
Vidende og Samtykke; hvilket Aagesen ved den af ham afgivne
eedelige bekrzftelse haver benagtet saaledes at forholde sig
rigtig. Datoens Forandring fra 4% til 10% Januarii af
Herredsfoged Brorsens Paategning paa Passet haver Arrestanten
ei heller benazgtet. Hvad angaaer det med ham omreiste
Fruentimmer ved Navn Johanne Pedersdatter som udi Passet findes
benzvnt, da Haver han ligeledes under Sagen tilstaaet at Hun er
kommet til ham paa Eerse for et par Aar siden, og haver siden
den Tid af og til fulgt med ham omkring i Landene og udglvet
hende for sin Koene, og at han med hende haver avlet de 2%
Bern som er debt i Faaborg Kirke i ARaret 1800, og at han wvel
for en 6 a 7: Rar siden er bleven givt og i @rsted &gteviet til
en Huusmands Enke navnklig Anna Lars Jergens som endnu lever,
og er [den] samme som haver varet tilst®de her ved Retten og
afgivet hendes Forklaring under denne Sag, men foregiver, at
have forladt hende af den Aarsag, at han for nogle Aar siden
kom i Uleilighed og sad arresteret her i Odense, og at denne
hans Koene da lod ham vide at Hun ikke meere ville kiendes ved
ham. Angaaende dette samme Foregivende Haver bemeldte hans
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Koene Hvis rette Navn skal vare Anna Pedersdatter 60: Aar
gammel under Extra Retten den 15% Apriil [da] afgivet
Forklaring: at [da] denne hendes Mand for nogle Aar siden sad
arresteret her i Odense og derefter kom i Tugthuuset, blev hun
af en Raadstuetjener i Assens bekiendtgiort at bemeldte hendes
Mand havde tilskreven Ham at Han ville have betalt 30" af
hende, og dersom han ikke bekom dem, ville han ikke kiende
hende som Koene, hvor[til] hun da skal have svaret: at hun ikke
forlangte meere [af] denne hendes forrige Mand Johannes
Jacobsen Meller, og at han maaltte] tage sig en Koene hvor han
ville. - At denne Johannes Jacobsen Meller udi Aaret 1798
haver vazret actiol[neret] og er bleven demt til 4 Maaneders
Arbeide Her i Odense Tugthuus for urigtige og strafverdige
Handlinger deels i1 hensigt til begaaet Tyverie, og deels i
Hensigt til urigtige og falske Dokumenter, det er beviist med
den under narvarende Sag fremlagde Act som til sin Tid er
passgeret,

Vel haver Actor under denne Sag nedlagt Paastand over
Arrestanten til Hans Afstraffelse efter Lovens 6 Bogs 18 Cap 6
Art: for saavidt angaaer hans Forhold med det falske Passes
Udstzdelse m:v:, og efter Lovens 6 Bogs 13 Cap: 24 Art: for
saavidt angaaer det af Arrestanten begaaede Hoer; Men naar man
overvejer og legger merke til felgende Omstazndigheder
A:, At Passet gvastionis er af Arrestanten udstadt under
Navnet Poul Detlefsen Friis endskiendt den Mand, udi hvis Navn
dette Pafi skulle vare udstadt og gleldende efter hans egen
Skrivelse her til Stiftet under 23% Februarii 1806, ikke
bruger det Navn Friis, og aldrig skal have havt det men alleene
kalder sig Poul Detlefsen, efter hvilke Omstandigheder det
synes, at Arrestanten selv Haver biedraget til at opdage dette
Passes Urigtighed og Ugyldighed, og at Hans Forhold Haver varet

modsadt det [...] som en Felge og Forudsatning ved Buddet udi
Lovens 6 - [...] 6 art: Har Grund til at antage, nemlig, at den
som er dristig nok til at efterskrive en anden Mands Haand
m[..] giere det saa akkurat og Lignende som mueligt paa det

Opdagelse desto vanskeligere maatte finde Sted, hvilket
saaledes her ved Arrestantens Forhold ingenlunde haver havt
Stad.

b:, At den Straf som Lovens S Bogs 18 C: 6 Art: bestemmer [at
den] kun vil blive anvendelig i det Tilfalde naar Dokumentet er
bleven brugt til den Skyldiges Nytte, og anden Mands Skade;
Nytten at henregne til den Skyldiges eller Forbryderens Formue,
og Skaden saavel paa Ere som paa Gods, hvilke begge Deele ikke
kan antages at er Tilfazlde ved det narvarende; thi ligesom
Birkedommer Poul Detlefsen ikke kan siges at have virkelig tabt
noget enten paa Zre eller Formue ved dette Paff, og af den
beskaffenhed dette Dokument er, saa haver ikke Heller
Arrestanten havt eller tilvent sig nogen Formue derved, men
alleene segt at kunne reise ubehindret til Langeland og Lolland
for at erhverve sig noget som Hesteskizrer og [Soesnider] til
git Livs Ophold, og det ikke under denne Sag er bleven oplyst
eller beviist at Arrestanten paa den Reise han har giort med
dette Dokument, haver foretaget sig slette eller strafverdige
Handlinger, ligesom det maae have varet Hans Hensigt blot at
giere Brug deraf for at komme til Langeland og Lolland, da han
haver givet dette Paff den Almindelige tilsatning: at samme
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alleene skulle gielde for denne Reise. -

c:, At Forordningen af 11' Martii 17[..]) anseer de som tage
eller udgive falske Attester til Afbetjening [ved] Skibbrud
eller biergning, som Falsknere, at Falskneres Straf er
forgkiellig, og at samme i Felge Loven udi adskillige Tilfzlde
bliver anseet med arbei [ds] Straf, og at ligesaa hertil kan
henferes Kammerets Ordning af 18 Martii 1720 - 2 Cap. 9 § i
hensigt til de Regnskabs betjente som benytte sig af falske
bev[i] ser for deres Udgivter.

d:, At den Paategning under Aagesens Navn som Arrestanten
haver givet Passet, saavelsom Datoens Forandring udi
Herredsfoged Broersens Paategning vel haver veret urigtig, men
at det dog ikke kan antages, og som ikke heller beviist under
denne Sag at vedkommende ved dette Foretagende virkelig er
bleven tilfejet nogen Skade.

e:, At Birkedommer Poul Detlefsen, Herredsfoged Broersen og
Aagesen ikke for nogen deres private Deel, og i hensigt til
deres Fornarmelse, er fremkommet med nogen besvering eller
Paastand i denne Sag over Arrestanten,

£:, At det maae antages at Arrestantens virkelige Hustrues
forbenavnte Udladelse og Erklzring, som hun selv under denne
Sag Haver forklaret og vedstaaet, maae have forledet ham til,
efter de i Raret 1798 ham medte Omstzndigheder, saaledes som
skeet, at forlade hende, og at antage et andet yngere
Fruentimmer som han tilforn haver besvangret, hvortil han dog
ikke haver ladet sig zgtevie, hvilket han haver benzgtet, og
som ikke under denne Sag er bleven afbeviist, Efter hvilke
Omstandigheder det og nazrmest er at formode, at Arrestanten
saaledes haver antaget sig saavel dette Fruentimmer han tilforn
haver besvangret, som og hendes Barn af Hendes ferste ZEgteskab
med en anden Mand, og saaledes benzvnt disse tvende Personer i
det forbemeldte falske Pafs, for desbedre at serge for deres
Livs Ophold, og at deele med dem den Fortjenneste han som
Hesteskizrer og Scesnider paa sine Reiser kunne erhverve sig.

Ved saaledes at giennemgaae og overveie Arrestantens Forhold,
og beskaffenheden af de Forbrydelser hvorfor han under denne
Sag er bleven actioneret, og ved med hinanden at jevniere alle
de hermed forbundne Omstzndigheder for saavidt under denne Sag
er bleven oplyst og beviist, formeenes det ikke at den af Actor
imod ham nedlagde Paastand kan vare antagelig, men at han som i
i evrigt ikke er overbeviist Udevelsen af fleere strafvardige
Handlinger vil vere for det heele hans Forhold for saavidt
paaanket under narverende Sag, at ansee med en arbitrazr Straf
[INDF@JET: og denne ikke at ber vere mindre end] hans
hendemmelse til Arbeide her i Odense Tugthuus paa Livs Tid, for
endog derved at forebygge fleere hans strafverdige og dristige
Handlingers Udferelse til sterre Straf. -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder hermed kiendt

for Ret:

1:, At Arrestanten Johan Jacobsen Meller bor at henszttes til
Arbeide her i Odense Tugthuus paa Livstid
2:, At han ber erstatte og betale alle af denne Arrest og

Action lovlig fiydende Omkostninger og deriblandt til Actor
Prokurator Friis 59 8 g og til Defensor Prokurator Meller ard,
og skulle han ikke hertil have Formue, da bliver samme at det
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offentlige at udrede efter @vrighedens nermere Foranstaltning.

Vel haver denne Sag til dens Udferelse medtaget en temmelig
lang Tid, men med Hensyn til Sagens Vidtleftighed og de
fraliggende Stazder hvorfra de nedvendige Oplysninger og
Beviigser har skullet tilvejebringes, kan det ikke skisnnes at
Sagen fra Actors eller Defensors Side Haver lidt noget
uforsvarlig Ophold til at bevirke Straf, hvilket herved i Felge
Forordningen af 3%® Junii 1796 vorder attesteret -

Til Stadfzstelse under min og Meddomsmznds Hander og
Forseglinger. -

Odense Extra Ret den 7% Julii 18[07]

Lindved

Meddomsmend -
Jergen Hansen Niels Holm Peder Rasmussen * Rasmus Pedersen

[DEREFTER FEM SEGL SAT PA SEGLGARN]

*

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 7
Bind 7, g. 41 - frem til bind 13, s. 97:
.Drabet i Odense Tugthus
.Forholdene i tugthuset
.Tugthuslemmernes sovestue
.Tugthuslemmernes arbejde
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Meller kontra Arrestanten
Erich Lykke.

Naar man med Hinanden jevnferer de under narverende Sag
forekommende og beviiste Omstandigheder saavelsom den af
Arrestanten Erich Lykke selv afgivne frievillige Vedkiendelse
og Tilstaaelse saavel under det den 2%" Junii sidst af
Vedkommende Odense Tugthuus Jnspecteur strax afholdte
Przliminair Forher, som siden her for Retten under denne Sags
Ferelse, kan og ber ikke andet antages: end at det af
Arrestanten Erich Lykke den siden Junii d:A: om Morgenen
Klokken imellem 4 og 5 her i Odense Tugthuus paa Tugthuus Lem
Drazngen Christen [I TINGBOGEN KALDT CHRISTIAN] Olsen begaaede
Drab, er et grov og Forsatlig Mord forevet af denne Erich Lykke
med frie Forset og beraad Hue uden foregaaende Tvistighed eller
dertil af den Drazbte given Anledning, og denne saa gyselige
Handling felgelig af det Slags som Forordningen af 16 October
16[..] og 7 Februarii 1749 om Handler bestemmer til Strafs
Lidelse.

Ligesom Acten og det Pa[sse]lrede viser: at det allerede
nogen Tid tilforn haver veret denne Erich Lykkes Hensigt og
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Beslutning at ville have drazbt en anden deri Tugthuuset varende
Arrestant navnlig Hans Gren, fordi at han forme [ente] at denne
Person skulle have fornzrmet ham, hvilket Drab efter
Arrestantens Erich Lykkes egen Forklaring skulle have varet
udfert paa den Maade ved at overskizre hans Mave; saa er det og
[opl lyst og af Erich Lykke selv tilstaaet: at Han om Aftenen
den 1%*® Junii sidst da han gik til Sangs, haver besluttet at
ville drzbe denne hos ham i Sangen liggende Drazng Chri [sten]
Olsen, og til saadan Giernings Udferelse taget samme Aften med
gig i Sangen et stykke Steen som var i Sterrelse onmtrent det
halve af en overbrzkket Muursteen, og en Foldekniv som i
Forvejen af ham paa nogle Steen i en Vag ved Kakkelovnen var
bleven streget skarp, Hvilke begge Deele, Steenen og Kniven,
her i Retten har veret tilstzde og er bleven foreviist Erich
Lykke og af ham vedkiendt.

Med den forbemeldte Steen haver denne Erich Lykke i
Morgenstunden den 29" Junii, ferst segt [at] tilvende Christen
Olsen et Slag med dens skarpe Kant over det Hejre @je og ned
over Tindingen Hvoraf blev en Aabning og et Saar af 3% Tomers
Lengde; men da Christen Olsen opvaagnede, gav Skrig og ville
have undflyet denne sin Morders Haand, greb Han, Erich Lykke,
den forbemeldte Follekniv og dermed tilfejede Christen Olsen et
Snit over Maven en og en Halv Tomme under Navlen af 8 Tommers
Lzngde, saaledes at Tarmene og det videre fra Maven strax
udveltede. Dlrabets] Omstzndigheder findes n:rmere undersegte
og bedemte udi den af Vedkommende Stifts Phys([icus] Doctor
Boyesen og Stads Chirurgus Stltzer den 4 Junii derefter
afholdte og under denne Sag fremlagte Syns og Obductions
Forretning Hvilken bekrzfter: at dette Saar paa denne Christen
Olsen som derefter bortdede den [4%] Junii 1806, Morgenen
imellem 6: og 7:, Haver veret sbsolut Dedelig. Med
for[belmeldte under denne Sag oplyste Omstazndigeder og
Arrestanten Erich Lykkes bekjendelser stemmer overeens Christen
Olsens Sigtelse fer hans Ded. -

Den af Arrestanten Brich Lykke under Prazliminair Forheret
afgivne Forklaring og Forsikkring, nemlig: at det ikke Har
varet hans Tanker eller Forsazt at drazbe Drazngen for selv at
miste Livet, eller af Kiedsommelighed til samme, men blot for
at undgaae Tugthuuset og hans Grens Forfelgelse, og i Haab at
Han ogsaa skulle kunne blive straffet, Haver han gientagende
tilstaaet Her for Retten under Sagen saaledes at forholde 8ig
rigtig, Hvoraf felger, at den ved Forordningen af 18% Decb’
1767:, for Delingventer som uden foregaaende Aarsag, alleene
for at giere en Ulykke, og dermed at miste Livet af
Kiedsommelighed til samme, bestemte Straf, ikke findes i dette
nzrvaerende Tilfzlde at vil blive passende og anvendelig. -

At denne Erich Lykke er fed i Aaret 1750, og altsaa i det
56. Aar, at Han er konfirmeret udi Aaret 1767, og at han blandt
de andre Tugthuuslemmer kommunicerede Her i Odense Tugthuus den
199 Martii d:A:, det findes lov[lig] under Sagen, ligesom
denne Erich Lykke selv Haver tilstaaet, at [Han]) Har lart saa
meget af sin Chri[sten]jdom at han forud vidste at [denne] paa
Drzngen forevede Forbrydelse vilde medfere Livs Straf flor] ham
selv, naar Drzngen dede af de Ham tilfejede Saar. Da
Arrestanten for voldsom og ty[ran]lnisk Behandling imod sin
Koene allerede 2% Gange nemlig i Alaret] 1797: og 1805: haver
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veret tilt[alt] og demt til Straf her i Odense Tugthuus, sidste
Gang efter allernaadigste HejesteRets Dom, hvor efter Hans
sidste Straffetid her i Tugthuuset var bestemt til [2%] Aar,
det er ligeledes under denne Sag med de fremlagde Acter bleven
oplyst og beviist, som og tilstaaet af Arrestanten selv. -

Saaledes gotgier det heele tilstrzkkelig, at denne Erich
Lykke er et yderst slet og farligt Menneske, og at Hans nu
tilsidst forevede saa skammelige Giazrning gvalificerer sig til
at liide den Straf, som forbemeldte Forordninger af 16 October
1697 og 7% Febr: 1749: bestemmer for grove Mordere. -

Thi kiendes Herved for Ret:
At Arrestanten Erich Lykke sig selv til velfortjent Straf, og
andre til Exempel, ber:
- af Skarpretteren at knibes med gloende Taznger i alt 5
Gange, nemlig ferst uden for Odense Tugthuus som det Staed hvor
Mordet er begaaet, og til sidst paa Retterstadet.
2Ep Skal Hans Hejre Haand levendes afhugges med en @xe, og
siden Hovedet, hvorefter Legemet af Natmandens Folk skal lagges
paa Steile, og Hovedet tilligemed Haanden fzstes paa en Stage
oven over Legemet, -
3, Ber Hans Boes Lod og Jord, om Han nogen ejer, vare
forbrudt og forfalden til Kongen i Felge Forordningen af 6
Februarii 169%94. og
4:, At Han ber betale og erstatte de af hans Arrest, Action
og Execution lovlig flydende Omkostninger, og skulle han hertil
vere Uformuende da bliver samme af det offentlige at udrede
efter vedkommende @vrigheds narmere Foranstaltning.
Delingventens Udferelse fra Arresten til Retterstedet skal skee
saaledes som Forordningen af 7. Februarii 1749 bestemmer

Udi denne Sags Ferelse findes intet ufrosvarligt Ophold fra
Actors eller Defensors Side som kan bevirke Straf, men Sagen
befordret med mueligste Hurtighed efter Omstandighederne,
Hvilket Herved i Felge Forordningen af 39 Junii 1796: vorder
attesteret, -

Til Stadfzstelse under min og Meddoms Mznds Hander og
Forseglinger -

Odense Extra Ret den 1%'® Julii 1806 -

Lindved

Meddoms Mand,
Jergen Hansen Niels Holm Peder Rasmussen Rasmus Pedersen

Lydelig opl®=st for Extraretten den 1%*® Julii 1806 -
Lindved

[NB: Denne bytingsdom andredes ved dom fra Hojesteret til kagstrygning, brandemazrke, rasphusarbejde pa
livstid og fortabelse af boslod, jf. Anders Sandge Orsted: "Arkiv for Retsvidenskaben og dens Anvendelse,
1827", s. 336-47. Se ogsd Aasge Holch Pélsson: "Odense Tugt- og Menufacturhus 1752-1949m.)

*

Bind 7, s. 7 - frem til bind 7, =s. 88:

.Dans og kortspil pa vertshus
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.Danselysten kone "fornarmet"?
. Trompeterkecne gav erefigner
.Vartshusliv en sendag aften
Dom

Udi Sagen anlagt af Prokurator Heilmann som beskikket Sagferer
for Trompetter Knudsens Koene Giertrud Cathrine Knudsens,
kontra Temmersvend Christopher Knudsen. -

Under nzrverende Sag haver Prokurator Heilmann som begkikket
Sagferer for Trompetter Knudsens Koene med det hende
allernaadigst forundte beneficium, efter Stavning under 12 Maii
d:A: Saggivet jndstazvnte Christopher Knudsen til Doms Lidelse
af Hans Forhold og de af ham imod denne Koene den Tiid for en 7
a 8 Uger siden en Sendag Aften udi Vartshuusholder Knud
Jacobsens Huus brugte a&rererige og fornarmende Skizlsord m:v:
Hvorom til beviis er bleven erhvervet herved Odense Byetings
Ret og en Extra Ret det under denne Sag fremlagde Tingsvidne,
begyndt den 23 og sluttet den 30 Apriil d:A:; Under dette
Tingsvidne findes det beviist at Trompetter Knudsens Koene
tillige med Christopher Knudsen og fleere haver varet samlede
udi Vartshuusholder Knud Jacobsens Huus en Sendag Aften for
nogen Tid siden Hvor der var bleven danset og hvor denne Koene
tilforn ogsaa haver varet og danset, og bemeldte Christopher
Knudsen samme Tid bemeldte Sendag Aften haver gaaet hen til
bemeldte Trompetter Knudsens Koene som paa en Stoel sad der i
Huuset hvor han da sadte sig paa hendes Skied, at hun tvende
Gange bad ham at gaae bort fra sig men at han ikke ville
efterkomme dette, og at hun derpaa gav ham tvende @refigen saa
det klaskede; at han derpaa sperger hende om det var for Alvor
eller Speg, hvortil hun svarer, at det var for Alvor, [og at
han da] brugte Udladelser imod hende at hun var en Ludder og en
Knokkel[r].

Det sees saaledes at Christopher Knudsen selv ved sit
Forhold imod denne Koene bemeldte Tid haver fra det forste
anlediget det siden paafulgte at hun gav ham de 2% @refigen
hvormed han igien blev opbragt og arefornzrmende udskizldte
hende; og naar man lagger Mmrke til hvad 6% Vidne haver
forklaret i sit Svar paa 2%!' Hoved Spergsmaal kan det ikke
siges med Vished hvad Christopher Knudsen dermed kan have meent
og han egentlige Hensigt med at hensatte sig paa denne Koenes
Skied paa den Tid og i fleeres Naervarelse; Jmidlertid kan det
antages at denne hans Opfersel paa et saa offentligt Staed i et
Vertshuus og ved en Dandsesamling haver varet upassende og
uanstazndig samt til Fornzrmelse for deinne] Koene saa meget
meere som hendes Mand var fraverende, og saadant Forhold ved at
komme ham til Kundskab lettelig kunne anledige Ueenighed og
Ulbehalgeligheder imellem dem. - Da de af Trompetter Knudsens
Koene paaankede imod hende brugte Udladelser og Skizlsord er
som beviist passeret paa saadan Sted og i slig Forsamiing som
omtales udi Loven 6 - 21 - 1 art:, saa med Hensyn hertil synes
det at Christopher Knudsen ved den Erklaring han ved [sin]
Fuldmegtig haver ladet give strax i Retten den 28% april, fra
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Koenens Side burde have varet frietaget for videre Segsmaal, og
at saadan Erklaring efter de evrige Omstzndigheder kunde have
veret fyldestgierende nok for hende, hvilket og her ber komme i
Betragtning, ligesom paa den anden Side Koenens Forheold imod
ham ved strax at give ham tvende @refigen for Alvor kan have
opbragt ham til de brugte Udladelser. -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder herved kiendt
for Ret:

At de paaankede af Christopher Knudsen den omhandlede Tid
og Sted brugte fornzrme[lige] Udladelser og Beskyldninger om og
imod Trompetter Knudsens Koene Giertrud Cathrine ber ansees som
dede og magteslese uden at komme hende til Fornarmelse paa Ere
Navn og Rygte, hvorefter Parterne for hinandens videre Tiltale
i denne Sag ber frie at vare. - Processens Omkostninger vorder
ophavet., -

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt Ophold fra
Sagfererens Side gom kan bevirke Straf, hvilket herved i Felge
Forordningen af 39¢ Junii 1796, vorder attesteret.

Det Sagen vedrerende Stemplede Papiir fra Jndstzvntes
Side, er her ved Retten rigtig bleven forbrugt som attesteres.

Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl

Odense Byetings Ret den 7% Julii 1806. -

Lindved

Bind 7, s. 67 - frem til bind 8, s. 36:
.Hattemagersvende ville skifte krosted
.Oldgeselles indgriben
.Oldermznds rolle
.Svendes vertshusholder utilfreds med omsztningen
Dom

Udi Sagen anlagt af Hattemagermester Jantzen kontra
Vertshuusholder Peder Nyborg. -

Citanten Hattemagermester Jantzen haver efter hans Jndstzvning
under 9 Junii 1806 Saggivet til Doms Lidelse Vertshuusholder
Peder Nyborg fordi at han den 29% Maii [...] skal have
indfundet sig i Jantzens Huus og der erklzret Ham for en Skielm
med videre. Efterat Citanten til Paaankningen at bevise haver
her ved byetings Retten ladet fore 5 Vidner, haver han i
Overeenstemmelse med Jndstevningen nedlagt den Paastand til
beskyldningens Mortifikation og Mulcters erlaggelse samt
Erstatning af Processens Omkostninger saaledes som Hans Jndlazg
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af 18% August d:A: indeholder. - Under det forbemeldte
Tingsvidne Haver 2%% Vidne Citantens Svend Niels Lundberg
forklaret, at han en Dag i May Maaned efter sidste Pintzedage
var tilstazde i Jantzens Varkstad Hvor Peder Nyborg kom og da
sagde til Jantzen at han var en Skielm indtil Han beviiste at
han, neml: Nyborg, wville trakke Kiolen af nogle af Svendene for
Tilgodehavende. 3%¢ Vidne Anna Margrethe, Jantzens Pige,
forklarer at Hun en Dag sidst i Maii Maaned nogle Dage efter
Pintzedag var tilstzde udi Hendes Hosbonds Huus da Peder Nyborg
kom derind og talte med Jantzen angaaende Svendene, hvorved
Nyborg da udlod sig saaledes at Jantzen hafde sagt som en
Skielm at Han nemlig Nyborg skulle have villet trazkke Kiolen af
nogle af Svennene og deraf oprette sig et Monderingskammeer, og
at Jantzen og Nyborg derpaa gik ud i Varkstzdet til Svenden
Niels Lundberg fordi at Jantzen ville Have at denne Svend
tillige skulle here paa Nyborgs Forhold og Udladelser. Foruden
disse Vidnesbyrd Haver Peder Nyborg ved sit Mede for [Ret]ten
under denne Sag den 23 Junii offentlig gl[ien]taget at
Hattemager Jantzen skulle blive Hvad Han Hafde skizldet Ham
for, indtil han beviis([te] at han Nyborg ville trakke Kiolen af
nogle af Svennene. Efter den under denne Sag ved de forte
Vidner frembragte Oplysning [at] Peder Nyborg, i Hvis Huus
Hattemagersvendene til gine Tider skal have deres Forsamling,
hafte nogle Omstandigheder med Svennene som imod dem indbyrdes
skal have forvoldet Ueenighed ligesom Nyborg ved nogle
Udladelser skal have anlediget nogen Opsatsighed mod deres
Mester med videre i hvilken Anledning Jantzen ved en
Laugsforsamling af Mestrene og Svennene skal Have udladt sig
med: at naar Verten ikke ville betroe en Svend 8 mk eller
modtage Kaution for samme maatte saadan en Ka(rl?] enten sazlge
Kiolen eller saztte den i Pandt [for] betalingen til Verten som
deraf kunde formeere sig et Munderingskammer naar ingen af
Mestrene ville betale for Svennene, hvilket formeenes at en af
Svennene igien ml[aa] Have forebragt Nyborg, og saadant da
Ha[ve] anlediget Nyborg til at bruge de beviiste og tilstaaede
Udladelser imod Jantzen; m[en] ligesom det ikke kan antages at
saadan Jantzens Udladelse kan Have enten anlediget eller
berettiget Nyborg til at bruge saadan Udladelse imod Jantzen,
saa Halver] og Jantzen benzgtet ikke at have sagt [at] Nyborg
ville trazkke Kiolen af nogen af Svennene og derefter ei Heller
fundet sig forpligtet efter Nyborgs Opfordring til at bruge
det; og da Nyborg saaledes ved sit Forhold og Udladelse om og
imod Jantzen saaledes virkelig Haver fornazrmet Ham paa en Maade
gsom ikke kan eller ber billiges, og Nyborg desuden ikke Haver
undseet sig ved offentlig her i Retten at gientage og vedblive
der brugte paaankede Udladelser imod Jantzen, saa felger at
saadan Nyborgs beskyldning og Udladelse vil blive at
mortificere, og Nyborg at ansee for saadan sit urigtige
Forhold, alt med Hensyn saa vel til de brugte Udtrykke i sig
selv Jantzen til Fornarmelse, som den Maade og den Clausul
under hvilke Udtrykke imod Jantzen er bleven anbragt, hvilket
saaledes ansees overeenstemmende med Lovens bydende udi 6 bogs
21 Sap: 4 Art:

Thi kiendes for Ret:
1:, at Vertshuusholder Peder Nyborgs brugte Udladelse og
Udtrykke om og imod Hattemagermester Jantzen vorder herved



55

mortificeret som ded og magtesles og ikke at komme Hattemager
Jantzen til Fornzrmelse paa Ere Navn og Rygte.

2;, at Peder Nyborg for saadan sit urigtige og overiilende
Forhold ber til Odense Byes Fattigkasse at erlzgge en Mulct af
5d gkriver fem Rigsdaler;

)8 at Peder Nyborg, som ikke ved Stazdets
Forligelseskommission haver segt denne Sag i Mindelighed
bielagt, og desaarsag anlediget dette Segsmaals anlzggelse, ber
erstatte og betale Hattemager Jantzen de Ham ibragte
Omkostninger med 10™ skriver Tie Rigsdaler. -

Det tildemte udredes idnen 15 Dage efter denne Doms lovlige
Forkyndelse under Adfzrd efter Loven. - Det Sagen vedhorende
Stemplede Papiir er Herved Retten rigtig bleven forbrugt som
attesteres.

Til Stadfzstelse under min Haand og Segl

Odense Byetings Ret den 6 Octobr. 1806

Lindved

Lydelig oplzst for Odense byeting den 6% Octob"™ 1806
Lindved

Raadmand Bergmann medte og begierede Doms Acten beskreven

meddeelt snarest muelig -
Bergmann

Bind 7, s. 94 - frem til bind 9, s. 76, men med kontrasag i
fortsettelse heraf indtil bind 12, s. 20:

.Skomager Huus’ enke i galdssag mod skradder Beltzner
Dom

Udi Sagen anlagt af Prokurator Heilmann for afd: Skoemager
Christian Huuses Enke kontra Skrader Thomas Beltzner i Odense.

Efter Pante Obligation udsted af Skrader Thomas Beltzner den 19
Octob: 1803 er han bleven skyldig til Skoemager Christian Huus
8009 af hvilken Summa han ved Obligationen haver forbundet sig,
foruden Renter, Aarlig at afbetale 50Y indtil 3009 saaledes af
Capitalen er bleven udbetalt, hvorefter de evrige 5009 skulle
forblive staaende uopsagt saalaznge Christian Huus levede, men
det tilbagestaaende efter hans Ded at udbetales efter et halv
Aars lovlig Opsigelse, og at Capitalen med Renter skal veare
forfalden til Udbetaling i Tilfzlde at Afdraget og Renterne
ikke til hver Termin promte skulle blive betalt: - Fordi at
Debitor Beltzner ikke skal have opfyldt denne sin Forpligt i
Obligationen, men i 11% Junii Termin 1806 udeblevet, samme med
det bestemte Afdrag, samt et halv Aars Renter af de 7009, under
det Foregivende, at det meeste af Capitalen skulle vare
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afdraget, og ham ikkun lidet skyldig, er han efter Stevning
under 14 Juli d:A: hert11 Retten Sagglvet til Domg lidelse for
skyldigevarende 700°% med Renter fra 11%® December 1805 til
betaling skeer foruden dette Segsmaals Omkostninger. -

De af Creditor Christian Huus, Obligationen givne
Paategninger, under 11%® Junii og 11%® Decemb” 1804, samt 24
Junii og 19 December 1805, viiste [at] foruden de til Terminer
udi de bemeldte 2% Aar [paa]l@bne Renter, er paa Capitalen
bleven afdaget [og] betalt 1009, hvorefter af Capitalen staaer
ti[lbage]l 7009, og deraf Renter den 11%® December Termin 18[..]

Da Sagglveren Thomas Beltzner haver ved det hl[er] inden
Retten ferte og under denne Sag fremlagte Tingsvidne, segt at
ville Oplyse og Beviise at han til afgl: Christian Huus haver
afdraget og betalt saameget af Obligationens paalydende Summa
at han derefter rettelig ikke skulle vere meere skyldig end
100Y med Renter; Men ligeso(m] de af Beltzner under dette
Tingsvidne farte Tu[ende] Personer staar i hans Tjenneste som
Lerlinge [udi] SkraderProffessionen, og den eene ikke af den
Alder at han som Vidne har kundet antages til under Eed at
bekrzfte hans Forklaring, saa sees det og at deres Forklaringer
ikke er Overeenstemmende men Modsigende, alleene de begge haver
forklaret at have den 29 December 1804 varet tilstade i
Beltzners Huus da denne udbetal[t]e til Huus 1009, [af] hvilke
100% de 909 som for Aaret 1904 findes [af]skreven paa
Obligationen maae vere bleve[n] betalt, da den eene af de
afherte Personer nemlig Drangen Andreas Hansen haver
gien[talgende Forklaret at have udi d:A: 1806 hlert] at
Beltzner selv haver sagt at der stod nu 7009 tilbage af hans
Gield til Christian Huus, hvilket og saaledes stemmer overeens
med dette for Christian Huuses Enke anlagte Seagsmaal og
Beltzners Originale Obligation med Christian Huuses
Paategninger som under denne Sag er bleven fremlagt, hvorefter
det maae antages som fuldkommen rigtig at den Saggivne Thomas
Beltzner rettellg er afgl: Christian Huuses Enke endnu skyldig
de Forstavnte 7009 med Renter fra 11' December Termin 1805. -
Efter saadan denne Sags beskaffenhed vorder herved kiendt for
Ret: At Skrader Thomas Beltzner ber til afgl: Christian Huuses
Enke eller Fuldmmgtlg Prokurator Heilmann at udbetale den
Forstevnte Rest 700% af hans Cbligations paalydende Summa med
Renter 4" proC' fra 11'® December Termin 1805 til 11% Julii
1806, hvilken Tid Obligationen ferst er bleven Tinglyst, men
fra bemeldte 14 Juli indtil Betaling skeer, ikkuns 3 3/4
proC'; Ligesom Thomas Beltzner ogsaa ber erstatte og betale
dette forvoldte Segsmaals Bekostninger med 89 skriver Aatte
Rigsdaler. - Det foran tildemte bliver at udrede inden 15°
Dage efter denne Doms lovlige Forkyndelse under Adfard efter
Loven. - Det denne sag vedherende Stemplede Papiir er herved
Retten rigtig bleven forbrugt, som attesteres. - Til
Stadfestelse under min Haand og Segl. -

Odense Byetings Ret d: 1%'¢* December 1806

Lindved
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SAG_fra AFSKRIFTSBIND 8

Bind 8, s. 76 - frem til bind 9, s. 62:
.Tyverier fra byggeplads
.Jeders edsafl=zggelse
.Affald kert ud ad Vindegade
.Heden som affaldsplads
Dom

Udi Sagen anlagt af Prokurator Friis som Actor kontra
Arrestanten Rasmus Grenbeck samt Vognmand Henrik Nielsen,
Tommersvendene Anders Andersen og Friderich Wilhelm Sivert og
Dragon Simon Pedersen:

Ved Stiftets Foranstaltning og Resolutioner under 25 Septb” og
14% October 1806 er bleven sat under Justitiens Tiltale de
under denne Sag omhandlede 5 Personer nemlig: 1., Rasmus
Grenbeck Arbeidsmand. 2., Vognmand Henrich Nielsen. 3 og 4:,
Temmersvendene Anders Andersen og Friderich Wilhelm Sivers, og
5:, Dragon Simon Pedersen, for de af enhver iszr begaaede
Forbrydelser. -

Da hvers forhold isar findes forski=zllig, ligesom meere og
mindre efter Handlingens grad strafverdig, saa felger og, at
enhver af disse Personer og deres Handlinger efter Actens
Udvisende og de fremlagde Beviiser, vil blive at tage under
serskildt Bedommelse

Hvad angaaer da:

1:, Rasmus Grenbeck, da er det ham Hvis Forhold er Ferste og
bevirkende Aarsag til denne Action.

Det er saavel under de afholdte Przliminair Forherer som
gsiden under Sagen Her for Retten af denne Rasmus Grenbeck selv
frievillig tilstaaet at han den [..] eller 13% September d:A:
haver af szen Hertz Ahrons Gaard, Hvor han var i Arbeide,
bortstiaalet 2% Jernstenger hvoraf den eene af ham strax er
bleven solgt til Smedemester Mathias Christensen for 1™ 2 8,
og den anden ligeledes solgt til Smeden Holms Enke for 1" 5 g,
under Foregivende at disse Staznger tilherte ham selv; Digse
tvende Jernstanger af bemeldte Kieber strax bleve[t] udleveret
da det blev opdaget at samme var stiaalet Gods, og samme er Her
i Retten befunden at udgiere Vagt 28% [Pund]: og af Rettens
Vidner eedelig vurderet a [Pundet] 7 &, som beleber 2™ 7Y% s:
Foruden disse Jernstaznger haver Hertz Ahron anmeldt fleere Ting
at skulle vere ham frakommet udi forbemeldte hans nye Gaard paa
den Tid at Rasmus Grenbeck arbeidede sammesteds, og for sammes
borttagelse hafde ham mistaznkt nem[lig] Et Pibetwei af
Porsellains Hoved med Selv Hytte og Kizde, samt Rer, En Skar
@xe, En Knivtang og en Hammer. Men den tiltalte Rasmus Grenbeck
haver stedse gientagende benzgtet ikke at have borttaget disse
Ting, og saadant findes ikke heller at vare bleven ham
overbeviist for saavidt angaaer Skar@xen, Knivtangen og
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Hammeren. Hvad derimod angaaer Pibeteiet, da er samme ved
Undersegning bleven fundet i hans Huus strax efter hans
Anholdelse, og dette Pibetei er af Hertz Ahron vedkiendt som
ham tilherende og ansadt til Verdie 1™ 2 mk, imod hvilken
Vurdering Arrestanten Grenbeck ikke haver giort Erindring,
derimod haver han formeent at den af Ahron paa Jernet sadte
Vurdering 2™ 3 mk 2 s&: var for hey, hvilket haver anlediget at
gamme som foran meldt af Rettens Vidner eedelig er bleven
vurderet til 2™ 7% &, hvorefter samme med Pibens Vurdering
udgier 3™ 2 mk ¥% s: Vel haver Rasmus Grenbeck brugt det
Foregivende at han her paa Gaden for nogle Uger siden skulle
have kiebt det forbemeldte Pibetei at trende Draznge for 28 fs
betaling, men da han ikke paa nogen Maade ved Hiemmel haver
kunnet bevise eller bringe til Formodning Rigtigheden af dette
[hans] Foregivende, saa vil ikke heller paa dette Foregivende
vaere at refl [ectere] men samme maae antages som [en] Udflugt
til hans Friefindelse dler]for. Saavel de forbem{eldte] tvende
Jernstanger som dette Pibetei er saaledes kommet tils[tede] og
bliver af Ejeren Hertz Ahron at modtage i uskadt Stand da hf{an]
her for Retten haver som Je([de] overeenstemmende med
Forordningen af 15 Septbr 1747: afgilvet] den ham som den
Bestiaalne ved Lovens paalagde Bekrzftelse saaledes som han for
Synagogen under de befalede Seremonier ved sin Eed ville
stadfaste.

At Arrestanten Rasmus Grenbecks opgivne Alder 55 Aar [og]
saaledes langt over den Tid Lov[en] bestemmer til Alder i
criminelle Tilfzlde, er antaget at svare til hans Udseende, det
findes beherig bekrazftet under Sagen i Mangel af hans Debe
Attest som ikke har varet muelig at tilvejebringe. Naar
undtages hans Forhold med den i Vertshuusholder Seren
Mortensens Huus en Aften sig tilvendte Flaske Seren Mortensen
tilherende, hvilket han uagtet de ferte Beviiser dog ikke har
villet tilstaae, saa findes i evrigt ikke at vare ham
overbeviist noget slet og strafverdig Forhold, eller at han som
Tyv tilforn haver varet tiltalt demt eller straffet. - Efter
disse Omstazndigheder vil da denne Rasmus Grenbeck i
Overeenstemmelse med Forordningen af 20% Febr. 1789, § 1, for
ferste Gang begaaet simpelt Tyverie blive at tilkiende Straf i
Hensigt til de Forbemeldte tvende af ham bortstiaalne
Jernstaznger og Pibetwojet, hvorfor han ikke haver kunnet
tilvejebringe beherig Hiemmel til Beviis for lovlig Adkomst. -
2:, Vognmand Henrich Nielsen som af Hertz Ahron haver varet
antaget til at udkiere Fylding fra hans Gaard, haver fra
bemeldte Sted bortkiert et Les Fylding Hvor iblandt paa Bunden
af Vognen var nogle Muursteen som laae blandt Fyldingen og kert
dette Lazs til Temmersvend Anders Andersens Boepal uden for
Odense Vesterport paa den Stoere Heed, imod derfor at vare
bleven betalt 12 8, det haver han strax tilstaaet under
Preliminair Forheret og siden gientaget under denne Sag her for
Retten; Men han haver derhos stedse benzgtet ikke at have
paalzsset hans Vogn disse Steen, men alleene kastet Fylding paa
Vognen paa Steenene og derhos forklaret at disge Steen blev
lagt i Vognen af Temmersvend Anders Andersen og Dragon Simon
Pedersen, hvilket og saaledes ved Arrestanten Rasmus Genbecks
Forklaringer findes stadf=zstet.

Henrich Nielsen haver derhos under Sagen forklaret, at
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han vel troede at disse Sten tilherte Hertz Ahron, men at han
dog ikke kunne vide om Anders Andersen, som arbeidede der i
Gaarden, hafde kiebt dem af Ahron. Ved at jevniere med
hinanden denne og evrige Henrich Nielsens Forklaringer de under
Sagen ferte Vidnesbyrd, kan det ikke udfindes og med nogen
Vished antages at Henrich Nielsen virkelig Haver varet vidende
om at digse Steen der saaledes fandtes blandt den af ham til
Anders Andersen udkierte Fylding, af denne Anders Andersen paa
en ulovlig Maade blev borttaget og Hertz Ahron fravendt imod
hang Vidende og Villie. Og saaledes synes det antagelig hvad
denne Henrich Nielsen haver berettet, neml: at han, da Anders
Andersen ikke hafde talt neoget til ham om disse Steen, ikke
kunne vide om ikke Anders Andersen kunne have tilkiebt sig
samme af Ahron siden Paal®sningen skeete ved lys Dag om
Morgenen. Efter saadanne Omstzndigheder, og da intet imod ham
er fremkommen som kan frembr[inge] nogen vis Formodning for det
m[od] sadte, kan denne Henrich Nielsen [icke] blive at ansee
enten som Tyv eller Tyvs Medvider, men vil vare at friefinde
for Straf. -

3:, Temmergvend Anders Andersen.

At denne Anders Andersen haver segt at tilvende sig nogle
Muursteen, Hertz Ahron tilherende, og som fantes liggende
blandt Fyldingen paa hans Gaardsp[lads] og ligesaa borttaget et
Stykke stebt J[ern]plade af en Kakkelovn som skal have lagt
blandt Fyldingen, og at Hertz Af[hron] ikke haver varet vidende
om dette hans Forhold, det er under denne Sag blevet oplyst,
ligesom og tllstaaet af Anders Andersen selv. - Hvad den under
Sagen den 15% October sidst fremlag(te] af Politie betjentene
Falck og Hansen udi Vedkommendes Overvazrelse [paa] Anders
Andersens Boepal afholdte Underszgnlngs Forretning, som af
disse Mznd den bemeldte 15% Octobr: for Extra Retten eedelig
er bleven afhiemlet og bekrazftet, er de foreviiste Muursteen
gom tilkierte af Henrich Nielsen og taget i Hertz Ahrons Gaard,
bleven efter{talt] og befunden at udiere i alt 50, og at
deriblandt ikkun var nogle faae nye Steen, hvilke Steen er
bleven vurderet for 2 mk, imod hvilken Forretning og Vurdering
Anders Andersen paa Tilspergsel ikke haver haft noget at
erindre. Disse Steen findes saaledes endnu staaende paa Anders
Andersens Boep®l, og han haver for Retten under Sagen erklaret
sig villig til at ville tilbagelevere i Hertz Ahron samme, ©Og
denne haver erklazret dermed at vare tilfreds og forlangte ikke
videre Straf over Anders Andersen. Det forbemeldte af Anders
Andersen borttagne Stykke Plade er i Retten bleven ansadt til
Verdie 4 3, Hvorimod Anders Andersen ikke haver haft noget at
erindre, ligesom denne og strax paa Anfordring haver udleveret
bemeldte Stykke Jernplade.

Hertz Ahron haver under Sagen erklzret og bekrazftet at
disse Steen er ham frakommen imod hans Vidende og Villie, men
han haver dog ikke bekrazftende kunnet vedkiende sig samme, og
ligesaalidet kunnet vedkiende sig det forbemeldte Stykke
Jernplade, hvorfore Anders Andersens egen frievillige
Tilstaaelse om disse Tings Borttagelse imod Hertz Ahrons
Vidende, konfronteret med den evrige under Sagen afgivne
Forklaring af de Personer som have seet at Anders Andersen
haver borttaget disse Ting, saaledes maae antages til Beviis
for Gierningen. Vel er det klart oplyst at Anders Andersen da
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det ferste Forher var bleven optaget, selv haver angivet sig
for Hertz Ahron at han hafde taget disse S[teen] og at denne
har svaret, at han fandt dette Forhold ubetydelig , men da
dette Anders Andersens Forhold under narverende Sag tillige er
bleven en Gienstand for Justitiens Tiltale imod ham til
Afstraffelse, saa finder Dommeren ikke at han kan og ber
undgaae Straf for saadant imod Hertz Ahron udviiste
fornzrmelige Forhold da han var den som med Rasmus Grenbeck var
antaget til at arbeide udi Hertz Ahrons Gaard. At Anders
Andergen tilligemed Dragon Simon Pedersen selv skulle have
kastet disse Steen paa Henrich Nielsens Vogn, det er eenstemmig
bleven forklaret, saavel af Rasmus Grenbeck som Henrich
Nielsen, men Anders Andersen haver benzgtet ikke at vide eller
erindre dette, og ligeledes haver Simon Pedersen benzgtet denne
Paalzsning for saavidt ham angaaer, efter hvilke Omstzndigheder
det maae antages som rigtig at Anders Andersen selv haver varet
imod at lagge disse Steen i Henrich Nielsens Vogn. - Efter
Actens Udvisende er det oplyst at denne Anders Andersen er 38
Aar gammel og at han fra sin Ungdom haver haft adskillige
Tjennester og fra hver Staed givet et godt Vidnesbyrd om sit
Forhold, ligesom og af Hertz Ahron selv for saavidt angaaer
hans Arbeide og evrige Forhold der i Gaarden, og det er under
denne Sag ikke heller bleven oplyst og beviist at han tilforn
haver giort sig skyldig i noget urigtig Forhold eller er bleven
enten tiltalt demt eller straffet som Tyv. - Med Hensyn til
for anferte Omstazndigheder vil denne Anders Andersen i
Overeenstemmelse med Forordningen af 20% Februarii 1789: 15%¢ §
blive at demme for ferste Gang begaaet simpelt Tyverie.

4:, Tommersvend Friderich Wilhelm Sivers

Da under nzrverende Sag intet er bleven oplyst og beviist
Hvorefter denne Friderich Wilhelm Siwers med nogen Handling til
Fornzrmelse for Hertz Ahron eller andre haver giort sig skyldig
til Tiltale eller Straf eller paa nogen Maade varet vidende og
deeltagende 1 nogen af de evrige urigtige og strafvardige
Foretagender, saa bliver han i desfelge aldeles at friefinde
saavel for Tiltale som Udgift i nogen Henseende.

S, Dragon Simon Pedersen:

Vel Haver Rasmus Grenbeck og Henrich Nielsen under denne
Sag forklaret at denne Simon Pedersen tilligemed Anders
Andersen skal paa Henrich Nielsens Vogn have lasset de Steen
som i Fyldingen blev udkiert til denne Anders Andersen, men da
han stedse under Sagen haver benzgtet dette, og han i evrigt
ikke er bleven saadant lovlig overbeviist, ligesom ham ei
heller i evrigt overbeviist nogen Handling der gvalificerer sig
til Straf, saa bliver Han at friefinde for wvidere Tiltale i
denne Sag. -

Endelig bliver i Felge Forordningen af 24 October 1806 af
Dommeren at bestemme Hvor meget Actor og Defensor efter denne
Sags Vidtleftighed og deres Arbeide vil blive at tillzgge i
Sallairer med Hensyn til det som bydes ved Plakaten af 21
Martii 1800, og finder Dommeren da at der udi Hver af disses
tvende Regninger billig ber afgaae ord j hensigt til Mederne i
Nyborg som er antaget at medtage 2% Dage, og Medet ved Winding
Bierge og Aasum Herreders Ret Hvortil medgaaet 1 Dag, saavel
som Sagens Extrahering deer inddrages under det evrige Arbeide
i Sagen Hvorfor bliver at tillagge 127, efter hvilket Forhold
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dlsse Regninger nedsattes nemlig til Actor Prokurator Friis
38™ 2 mk, og til Defensor Prokurator Meller 357, -

Efter saadan denne Sags beskaffenhed vorder herved kiendt
for Ret:
1:, At Arrestanten Rasmus Grenbeck ber hensattes til Arbeide
udi Odense Tugthuus udi Et Aar skriver E(et] Aar. -
2:, At Temmersvend Anders Andersen ligeledes ber henszttes
til Arbeide sammesteds udi 2% Maaneder skriver tvende Maaneder
3:, At Vognmand Henrich Nielsen, Temmersvend Friderich
Wilhelm Sivers og Dragon Simon Pedersen ber for Actors videre
Tiltale og Paatale i denne Sag frie at vare. -
4:, At Rasmus Grenbeck ber erstatte og betale alle af Hans
Arrest Forflaglning] og Actors lovlig flydende Omkostninger, og
skulle han ikke dertil have Formue, da udreedes samme af det
offentlige efter @vrighedens narmere Foranstaltning.
S:, At Temmersvend Anders Andersen ligeledes ber deeltage udi
betalingen af Hans Action lovlig flydende Omkostninger da i
Mangel af Formue saadant vil blive af det offentlige at
udreede. -
6:, Under Acticnens bekostnlqger henferes Actor Prokurator
Friises Regning nedsadt til 38" 2 mk, og Defensor Prokurator
Mellers Regning til 35"
787 [Indskudt med lille skrift:] Hertz Ahron modtager Jernet
ubeskadiget og fra Anders Andersen 50 Muursteen. -

Denne Dom bliver at opfylde og exeqvere efter @vrighedens
nermere Foranstaltning. - Udi Sagferelsen findes intet
uforsvarligt Ophold Herved Retten fra Actors og Defensors Side
t11 bevirkende Straf, hvilket her ved i Felge Forordningen af
39 Junii 1796 § 35 vorder attesteret. -

Til Stadfazstelse under min Haand og Segl. -

Odense Extra Ret den 18% Novbr: 1806. -

Lindved

Bind 8, s. 61 - frem til bind 9, s. 75 (se sarlig bd. 9, s. 9):
.Vartshusholderens kyllinger
.Om slet naboforhold
.Rapmundet vartshushclder og privilegeret skriver
Dom

Udi Sagen anlagt af Procurator Heilmann som beskikket Sagferer
for hr. Byeskriver Lange kontra Vertshuusholder Ahrentzen:

At den under narvaerende Sag jndstavnte og Saggivne Ahrentzen
ved fleere Leiligheder haver segt at indtrznge sig paa hr:
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Byeskriver Lange for at opdrztte Ueenighed imellem dem, og
saavel ved saadant sit urigtige Forhold som og ved de af ham
om- og imod hr: Byeskriveren brugte u-anstzndige Ord og
Udladelser, virkelig haver fornarmet ham, og derved tilsidesat
saavel den Agt han skyldte Byeskriver Lange som Borger og
Kongelig Embedsmand, som og den heflighed han skyldte ham som
fredelig Naboe; Det er med de under denne Sag ferte Vidner
bleven oplyst og beviist, ligesom og at Byeskriver Lange ikke
ved noget Forhold fra sin Side hertil haver givet Ahrentzen
Anledning og Aarsag, men tvertimod villet afverge al Handling
hvorved Ahrentzen paa nogen Maade kunde troe sig fornzrmet: -

Det er saavel ved Lovens 1.5.2 og 3.4.4. som Forordningen
af 27 Sept™ 1799 og det Kongelige Danske Cancellies Skrivelser
af 24% Decemb” 1799 og 8% Novb" 1804 giort Citanten som
Kongelig Embedsmand til Pligt ikke at tie til Ahrentzens
Forhold, og de af ham brugte ZErefornzrmende Udladelser, men
derimod paa lovlig Maade at jndtale sin Ret til sammes
Forlaggelse, og Friefindelse derfor ved Dom, til hvilken Ende
og Citanten allernaadigst er bleven forundt det under denne Sag
fremlagde Kongel: Beneficium processus gratuiti af 5% Septb”
1806; Hvad Ahrentzen paaberaaber nemlig at Had og Hevnlyst
fra Byeskriver Langes Side skulle vere [HERFRA SVAGT FORLEG OG
ORD VEK I FALS] [...] til dette Segsmaal derfra saaledes
[antages] som [...] og grundet hans fremferte [....) at hans
brugte Udladelser beskit Karl og [...] [...] [...] [...] dermed
[...] at han som skal have [Caracteer]) af en Mand uden
Opdragelse ikke kan fordres at han kunde indsee det, storre
eller [mindre] ZErefornzrmende; disse Ord jndeholdt og
felge[lig] [...] Hensigt med at have brugt disse Ord ikke at
[...] som om de vare sagde af en Mand lig Citanten [...] og
Opdragelse, kan og ber ansees enten som [af]lgierende for
Citanten og til undskyldning for Ahrentzen eller tilstrakkelig
til hans befrielse for Straf,

H" Byeskriver Lange haver ved gin br[ugte] Sagferer
Prokurator Heilmann [...] [...] for at denne Sag og med de
fremlagde Beviiser oplyste af Ahrentzen tilfejede og Paaankede
Fornzrmelser som de fremlagde Jndlage under 13 Apriil og [...]
1807 narmere udviiser, hvorpaa Ahrentzens [...] af 11™ Maii
1807 er fulgt: - Efter de Bevl[iiser] som saaledes er bleven
erfaret fra hr: Byeskriver Langes Side som gotgier Ahrentzens
brugte urigtige fornzrmende Forhold imod hr: Byeskriver Lange,
[vil] den Tiltalte Ahrentzen da blive at ansee og d[emme] i
Overeenstemmelse med Lovens 6. Bogs 21 Cap [...]

Thi kiendes Herved for Rett:

1l:, At De under denne Sag Paaankede - af den S[..lne
Ahrentzen brugte u-anstazndige og fornzrmelige Ord og
[Udla]delser om og imod hr: Byeskriver Lange, v[order] herved
kiendt som ded og Magteslese, ikke at komme hr: Byeskriver
Lange til mindste fornzrmelse [af hans] Ere, Embede eller gode
Navn og Rygte i nogen [Maade.]

2;:, At Ahrentzen for saadan sit urigtige [zrekran]kende og
fornzrmelige Forhold ber erlzgge en Mulct til Odense Kiebstads
FattigkaRe af 20™, gkriver Tyve Rigsdaler: -

3:, At Ahrentzen ber i Overeenstemmelse med Forordningen af 3
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Junii 1796 og 24 October 1806 at betale til den beskikkede
Sagferer Prokurator Heilmann som et billig Sallario for hans
Arbeide og Meder i denne Sag 10", skriver Tie Rigsdaler. - og
4:, At Ahrentzen ber erstatte og betale denne Sags
Omkostninger forsavidt Rettens Gebyhr, Skriver Sallarium og det
Stemplede Papiir som til denne Sag ellers skulle have varet
forbrugt, kan belebe, efter narmere ved Doms Actens udstzdelse
opgierende Beregning: -

Det foran tildemte udreedes inden 15% Dage efter denne Doms
lovlige forkyndelse under videre Adfard efter Loven: - Udi
Sagforelsen findes intet uforsvarligt Ophold som kan bevirke
Straf, hvilket herved i Felge Forordningen af 39 Junii 1796
vorder Attesteret. -

Fra jndstzvnte Ahrentzens Side er bleven brugt beherige
Stemplede Papiir, hvilket herved attesteres: - Til
Stadfestelse under min Haand og Segl:

Odense Byetings Ret den 22% Junii 1807. -

Lindved

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 9

Bind 9, s. 17 - frem til samme bind, s. 72:
.Bordel uden for Norreport
.Kaffedrikning og salg af dukketej
.Gift kone som prostitueret
"RKommet til skade" pa bordel?
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor hr: Prokurator Friis kontra
Arrestantjnderne Mette Kruusens og Juliane Marie Cain samt
Maren Andersdatter. -

Naar man med hinanden jevnferer de Forklaringer og Tilstaaelser
som Arrestantjnderne Mette Kruusens og Juliane Marie Cain haver
afgivet om og imod hinanden, saa vel under det den 6% October
d:A: afholdte Przliminair Forher, som siden under denne Sag her
for Retten, saavelsom og Politiebetjentenes afgivne og
beedigede Rapport og Vidnesbyrd, tilligemed evrige i denne Sag
afgivne Vidners Forklaringer, saa kan og ber det ikke drages 1i
Tvivl at jo disse Forbemeldte 2% Arrestantjnder haver fert et
Liderligt Lesagtigt og urigtig Levned Hvorved De i Felge Lovene
haver paadraget dem Justitiens Tiltale og Straf, dem selv til
Revselse og andre til Exempel. At Mette Kruusens Forhold for
saavidt baade af Hende selv er tilstaaet og af Juliane Cain
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hende paasagt, deels angaaende Hendes eget urigtige
Foretagende, deels Hendes brug(te] Adfzrd og Tillokkelser,
Hvorved hun paa en skammelig Maade haver segt at forfere
Juliane Cain til Utugt og Lesagtighed, og deels det Hun Vidende
haver taa[lt] og seet at blive udevet paa hen|[des] Boepzl,
Hvorom alt Forklaringerne, som i det Vasentligste
overeenstemmende efter Actens Udvisende, saaledes ber antages
som gotgiort Sandhed, saaledes haver veret Hejstliderlig og
strafvaerdig, og at denne Mette Kruu[sens] iszr Haver udmazrket
sig og sit Forhold til Straf, det er en Sandhed, ligesom og at
dette Hendes s([traf]verdige Forhold foreger sig derved at Hun
er en givt Koene af 40 Aars Alder, hvis Kundskab og Pligter
maatte tilsige hende baade at afholde sig selv fra al Liderlig
og uanstendig Hendes Egteskab modstridende og vanzrende
Opfersel, som og ikke at sege saaledes som skeet at tillokke og
forfere noget ungt Fruentimmer til saadant Liderlig Levnet for
der ved at tilvende sig nogen Fortienneste. - Efter Actens
Udvisende er dette Fruentimmer ikke til forn bleven tiltalt,
demt eller straffet enten for saadan eller anden Forbredelse. -

At Juliane Maren Cain er et ungt og arbeidsfer
Fruentimmer 26 Aar gammel som en Tid lang saavel nu som tilforn
ikke haver haft nogen stadig Tjeneste men fort et omvandrende
Liv i Lediggang og Lesagtighed, det er beviist saavel ved den
under denne Sag fremlagte i Aaret 1802 afsagte Dom hvorefter
hun for Tyverie den Tid blev demt til é Maaneders Arbeide udi
Odense Tugt og Forbedringshuus, som og ved de under denne Sag
forte Vidner samt hendes egen frievillige Tilstaaelse for
saavidt angaar hvad Acten indeholder angaaende hendes lesagtige
Forhold og Omgang med Mandspersoner hos Mette Kruusens og paa
dennes Boepazl imod den tilvendte betaling, som hun for en Deel
haver deelt med denne Mette Kruusens til hvilket Fruentimmer
hun saaledes ofte er kommet naar der har varet Mandfolk og det
imod hendes Moders Villie og Forbud.

Hvad angaar den ligeledes under narverende Sag tiltalte
Maren Andersdatter som vel s[kal] vzre fed her i Odense, men
hvis Alder med beherig Debe Attest ikke har kunnet gotgieres,
og derfor af Retten er bleven paaskiennet at kan antages efter
hendes Opgivende til 26 - Aar, da findes det vel oplyst at hun
i det halve Aar fra November 1805 til Maii 1806 ikke haver Haft
nogen Tjenneste men ligget paa hendes egen Haand, og at Hun
tilforn skal have wveret gift i Holsten hvor hendes Mand og Barn
skal vere ded, samt at Hun ellers skal have haft adskillige
Tjennester her i landet, ligesom hun narvarende Tid haver fast
Tjenneste hos Skrader og Portner Rasmussen her i Odense Hvilken
Mand for hendes COpfersel haver givet hende et got Vidnesbyrd,
Men dette Fruentimmer er i evrigt ikke bleven lovlig
overbeviist at have udevet et saa liderligt og strafvardig
Forhold som de forbemeldte tvende Arrestantinder. - Efter
det som hende angaaende under Sagen er bleven oplyst og af
hende selv tilstaaet, skal hun tilforn Have Haft sit Logie da
hun var uden Tjenneste over for det Stad hvor Mette Kruusens
boede og ved den Lejlighed kommet i Bekiendtskab med hende,
samt af og til gaaet over til hende, ligesom og en 14 Dags Tid
stedse opoldt sig hos hende paa hendes Boepazl, i Hvilken Tid en
Mandsperson en Aften er kommet til hende der i Huuset med hvem
hun da har Haft utilladelig Omgang, hvilket Hun skal have sagt
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og tilstaaet for denne Mette Kruusens Hvem Hun af hendes
Fortjenneste betalte 6 $, og at Hun med denne Mette Kruusens
nogle Aftener sidste Vinter haver gaaet omkring Her paa Gaden,
rimeligst i det Zrinde og den Hensigt som af Juliane Cain er
bleven forklaret; Hun Haver saaledes ikke udviist et anstandig
og rigtig Forhold men burde Have afholdt sig fra denne Mette
Kruusens som et for liderlig Forhold berygtet Fruentimmer, og
hun haver i den Henseende saaledes paadraget sig narvarende
passende arbitrair Straf. -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhed vorder herved kiendt
for Ret:
1:, At Mette Kruusens og Juliane Marie Cains ber for deres
utugtige og lesagtige Forhold og for saavidt enhver isar kan
legges til Last indsettes til Arbeide udi Odense Tugt- og
Forbedringshuus, de forste udi tvende og den sidste udi et Aar.

2k At Maren Andersdatter ber straffes med 8 Dages Arrest paa
Vand og Bred paa Odense Raadstue i et af de civile Arrester.
S At Mette Kruusens og Juliane Marie Cain ber betale og

erstatte deres Arrest Forflegning og Action og de deraf
flydende lovllge Omkostninger, hvorunder til Actor Prokurator
Friis = 24™ 4 mk, Hvortil hans Regnings beleb nedsettes og til
Defensor Prokurator Meller 20™ Hvortil Hans Regning ligeledes
nedsettes; og skulle ferbemeldte Mette Kruusens og Juliane Cain
ikke Hertil have Formue da bliver samme af det offentlige at
udrede efter @vrighedens nermere Foranstaltning, efter Hvis
Foranstaltning ligeledes denne Dom i evrigt bliver at opfylde.
Udi Sagferelsen findes fra Actors og Defensors Side intet
uforsvarligt Ophold som kan bevirke Straf, hvilket Herved i
Felge Forordningen af 39 Junii 1796 - § 25 vorder attesteret.
Til Stadfzstelse under min Haand og Seigl. -

Odense Extra Ret den 22 Novbr: 1806. -
Lindved

Bind 9, s. 47 - frem til samme bind, s. 79:
.Bornebidrag til fraskilt
.Tilbageholdelgse af len hos mester
Dom

Udi Sagen anlagt af hr Raadmand Bergmann for Kirstine
Pedersdatter kontra hendes fraskildte Mand Muursvend Herluf
Philipsen hos Muurmester Peter Michael Jensen. -

Jmellem Kirstine Pedersdatter ©og hendes Mand Muursvend Herluf
Philipsen er den 3%® Martii 1806 for Odense RaadstueRet
indgaaet Separatmonsforretnlng hvorved Herluf Philipsen haver
forbundet sig til Qvartallter at udbetale hans Koene til hendes
og Berns Underholdning 6% 3 mk, hvilke Penge for Anden Qvartal
til 3%9® September d:A: ikke af Jndstazvnte Herluf Philipsen er
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bleven betalt, og derfore efter Stavning under 209 October
d:A: er bleven Saggivet her til Retten til Doms lidelse,
hvorved [tillige] er Paastavnt til Confirmation Ret Forbud som
Kirstine Pedersdatter den 20% October haver ladet giere til
Muurmzster Peter Micael Jensen, som Herluf Philipsens Mazster i
Hensigt til hans hos hans tilgodekomne Arbeids-Ugelen at samme
indeholdes at komme Kirstine Pedersdatter tilgode for det hun
tilkommer fra bemeldte hendes Mand, saavel for forlebne Tiid
som for den efterfelgende, salenge denne Herluf Philipsen staar
i hans Tjenneste. - Et lige Forbud paReret den 14 Julii 1806
med Jndstevning under samme dato findes fremlagt under denne
Sag. - Da forbemeldte Herluf Philipsen og Hustrue Kirsgtine
Pedersdatter saaledes frievillig haver indgaaet at leve adskilt
fra hinanden, hvor efter og samme deres adskillelse fra Bord og
Seng overeenstemmende med det som imellem dem for Retten er
indgaaet, er bleven af Stiftet bev1lget under 29% Junii 1806 i
overeenstemmelse med Forordningen af 28% Maii 1806; Saa bliver
det Pligt for Herluf Philipsen at opfylde hvad han haver
ind[gaaet], og at betale det Biedrag af 69 3 mk Qvartaliter
[til] hans Koenes og Berns Underholdning, hvortil den tillige
Jndstavnte Muurmester Peter Michael Jensen bliver [an]svarlig
samme at Jndeholde af Herluf Philipsens [Ugellen i Felge det

skeete Forbud: Efter saadant dl[enne] Sags Beskaffenhed
vorder herved kiendt for Ret:
1:, At Jndstazvnte Herluf Philipsen ber i Felge sit Lefte og

gin Forpligt Qvartallter udbetale til hans Koene Kirstine
Pedersdatter 69 3 mk, saavel for de forfaldne 2% Qvartaler til
g September 1806, som og fremdeles, saalznge de saaledes
lever adskildt: -

2:, At det den 20% October 1806 [...] og i rette Tiid
[..]staevnte Forbud, vorder herved Confirmeret, hvor efter
Muurmester Peter Michael Jensen ber udbetale til Kirstine
Pedersdatter Herluf Philipsens [den indeholdte] Ugelen indtil
de Forstavnte 69 3 mk er bleve[n] betalt, ligesom Muurmester
Jensen er Pligtig fremdeeles at 1ndeholde saadan hans Ugelzn
saalenge Herluf Philipsen staaer i hans Arbeide indtil de &9 8
mk Qvartaliter er bleven betalt: -

SEP At Herluf Philipsen ber erstatte og betale hans
fra[skilte] Hustrue Kirstine Pedersdatter Omkostnlngerne for
dette voldte Segsmaal hvorunder den Udgivt af 1™ 3 mk som hun
tilforn er bleven tilfeyet, hvilke Omkostninger i alt herved
bestemmes til 693 ™, gkriver Sex Rigsdaler og Tre Mark. -

Det foran tildemte udredes inden 15 Dage efter denne lovlige

forkyndelse under Adfaerd efter Loven. - Det denne Sag ved
herende Stemplet Papiir er herved Retten r{igtig] bleven
forbrugt som attesteret. - Til Stadfzstelse under min Haand og
Segl. -

Odense Byetings Ret den 8% December 1806. -
Lindwved

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 10
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Bind 10, s. 6 - frem til bind 11, s. 91:
.Tyveri af baj, tefler m.m.
.Soldat i 22 + 3 &r
.Hjalp fra fattigkassen
.Mandsperson er kendt for rapserier

Udi Sagen anlagt af Sagferer Herskend som Actor kontra
Arrestanten Arnt Bruun.

Det som haver Anlediget nzrverende Action imod Arrestanten Arnt
Bruun bestaar udi de af ham begaaede Forbrydelser nemlig 1:,

At han den 8% Janv: 1807 paa en urigtig og bedragerisk Maade
udi en anden Mands Navn og imod hans vidende og Villie haver
forlangt og bekommet hos Enken Madame Kizr her i Odense 2%
uldne Dazkkener, et graat med rede Striber og et hvidt med red
Bordt, begge ansat til Vardie 4™ 3 mk: - 2:, At han nogen
kort Tid tilforn paa lige Maade haver segt at tilvende sig hos
Kiebmand Decher heri Odense 9 3/4 Alen Baj ansat af Vardie pr

Al: 2 mk 8 R som udgier 4™ 6 #: - 3:, At han sidste Vinter
haver borttaget et par Stevler tilherende z;enestekarl Jens
Rasmussen her i Odense, ansat til Vardie 3", og 4:, At han i

Aaret 1801 haver borttaget fra Vertshuusholder Niels Thaarup et
par Tefler ham tilherende, som igien uskadt Siden blev ham
tilbageleveret. - Dette Arnt Bruuns urigtige og strafvardige
Forhold er ham under denne Sag paa lovlig Maade bleven
overbeviist, ligesom han selv saavel strax under Forheret, som
siden under Sagen, frivillig haver tilstaaet saadant. - Af de
under ferste og anden Post benzvnte Ting er kommet tilstzde [PA
DENNE SIDE SERLIG SVAGT FORLEG] og [...] Madame Kizr de 2%
Dzkkener, ligesom Kiebmand Decher haver taget Betaling for
[...] af det hos ham [belkomne Bay, hvorefter kun bliver
tilbage som han af Arrestanten ber erstattes med [...]

Ligesaa haver [...] bestiazalne Karl Jens Rasmussen
erklare(t] [...] at have [...] at fr([..] Hensigt [til] de ham
(...17 [...1 [...1 [...] ligesom den Niels Thaarup fratagne
Tefler strax efter er [...] tilbage uskadt.

At denne Arnt Bruun udi nogle [...] haver staaaet i Krigs
Tiennesten saavel under [...] [...] Regiment [...] [...]
forste Jnfanterie Regiment, det er af [...] [...] ligesom
beviist under denne Sag saavelsom [...] at han i [Aaret] 1772,
imedens han derimod ikke haver begaaet Forbrydelse hvorfor han
er bleven S[..] under det ferste Jydske Jnfanterie Regiment.

Efter den under Sagen fremlagde Attest er denne Arnt
Bruun fed og debet 1745, og saaledes nu i det 62 Aar; At han
[er] yderlig og derfor nyder Understettelse af Odense
Fattigkafe det er oplyst og be[eediget]

Med Hensyn til at Arrestanten saaledes tilforn er bleven
demt og Straffet [for] simpelt Tyverie, bliver det en selvielge
[at] han vil vere at ansee og demme til den Straf som
Forordningen af 20% Feb"™ 1789 2 § bestemmer, dog med
Betragtning af Arrestantens og hans Koenes heje Alderdom og
deres yderlige Fattigdom, og at det ikke kan antages at nogen



68

af de ved Arrestanten fornermede kommer til at lide Tab af

nogen betydenhed som deres Formue ikke kan taale - Efter dife
Omstezndigheder kiendes herved for Rett:
1:, At Arrestanten Arnt Bruun ber i Overeenstemmelse med

Forordningen af 209 Feb" 1789 2 § at arbeide udi Nyborg
Festning blendt de &rlige Slaver udi 3% par, skriver trende
Aar. -

2:, At han ber erstatte Kiebmand Decher de ham fravente og ey
tilbagekomne 3 Alen Bay med Beleb 13% 1 mk 8 R:
3:, At han ber erstatte og betale alle af hans Arrest,

Underholdning og Action lovlig flydende Omkostninger og
deriblandt til Actor Sagferer Herschend for havde Udgivter i
hensigt til Befordring m:m: saavelsom Diet Penge og for Meder
samt hans Arbeide i Sagen i alt 34™ 4 mk 12 B, hvortil hans
Regning nedszttes, og til Defensor Sagferer Hansen 21" hvortil
hans Regning nedsazttes, samt til Actor Sagferer Windings
Randers for hans Mede og Arbeide ved Retten sammestads 3™ og
til Defensor Sagferer Lieutenant Mynster fra Esterup for
Arbeide og diet 3™; Og da det under Sagen er oplyst at Arnt
Bruun er yderlig fattig og ikke formenes at betale dette
Salarium som i alt beleber 617 4 mk 12 s:, saa vil samme i
Felge Anordningerne af det offentlige blive at udrede, efter
@vrighedens narmere Foranstaltning: - Udi Sagferelsen findes
fra Actors og Defensors Side intet uforsvarligt Ophold, som kan
bevirke Straf, hvilket herved i Felge Forordningen af 3%¢ Junii
1796 vorder attesteret. -

Til Stadfzstelse under min Haand og Segl

Odense Extra Ret den 3%¢ aApriil 1808. -
Lindved

Bind 10, s. 36 - frem til bind 12, s. 77:
.Klammeri i murersvendenes kro natten til juleaften
.Overfald pd krovart
.Foraldres ansvar for egne berns opdragelse
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor hr: Raadmand Bergmann kontra
Muursvendene Hans Jergensen og Niels Jergensen samt
Murersvend Anders Braadt: -

J Felge Stiftets Foranstaltning og Resolution af 15% Januarii
1807 grundet paa den fra det Fyenske Regiment lette Dragoner
jndkomne Anmeldelse og Bevaring, samt det i den Henseende
optagne Przliminair Forher, er de 3% Muursvende Hans og Niels
Joergensen samt Anders Braadt, saaledes som denne Sag udviiser,
bleven sadte under Justitziens Tiltale for det af dem udevede
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urigtige og Strafverdige Forhold i

Vertshuusholder Lars Pedersens Huus Natten imellem den 23 og 24
December 1806: - Efter de Forklaringer og Vidnesbyrd som under
denne Sag er bleven afgivet af de afherte Deponenter og Vidner,
findes det bekrazftet at Muursvendene Hans og Niels Jergensen
samt Anders Braadt haver varet i Lars Pedersens Huus i Selskab
med Laugets evrige Muursvende Dagen den 23 Decemb"”, og at disse
3% gvende er bleven der i Huuset til om Natten Kl: henimod 12,
samt at de 2% ferstnavnte haver sammestads udviist et urcolig,
utilberlig og fornzrmende Forhold, saavel imod Varten Lars
Pedersen selv, og det saavel i Ord og Udladelser, som
Gizrninger ved Angribelse, steden og Slagen i hans eget Huus
uden dertil given Aarsag, som og imod den efter hans Begiering
til Roeligheds Frembringelse tilstadevarende [HERFRA SVAGT
FORLEG OG EN DEL BOGSTAVER VEK i FALS] [...] [...] [...) [...]
hvorved den [...levende Corporal [...] [...] er bleven

angr [eben] [fra..] [...] i [Haanden] havende udtrukne Sabel,

hv [orved] [dens Klin]ge er bleven [Overbrazkket]: - Blandt
[man]ge Vidner som under denne Sag er bleven fert, [...] der
kuns at [..] [Militaire] 5, nemlig Corporal Erichsen samt
Dragonerne Mads Andersen, Hans [...], Dragon Rasmus Andersen
[...] og Dragon Hans Larsen, for|[uden] Vazrtshuusholder Lars
Pedersens Koene, som [om] denne [Sags Om)stzndigheder haver
kundet ([afgive] [...] Forklar([ings] Oplysning for saaviit til
den vasent [lige] Gienstand henferes: - Af disse Vidner haver
Corporal Erichsen under sin Eed afvundet og [vidst] bestemt, at
det egentlig var Muursvenden Niels [Jergen]sen som angreb ham i
Lars Pedersens Huus, [og tog] af hans Haand den udtrukne Sabel
hvis Klinge derefter paa sit Knze overbrzkkede; [Fleere] af de
evrige anferte deres Forklaringer gaa[r] [al]llene ud paa, at de
have seet at een af Muursv[endene] greeb fat i Corporalens
Sabel, og at de saale] [at] een af Muursv/[endene] greeb fat i
Corporalens Sabel, og at den sam[me] af disse Svende laae
udtrakt paa Gulvet, lige [som] han var ded, i den Stue hvor
Corporalen stod, Corporalen da sagde til dem at den som
saaledes [laae] paa Gulvet var den samme som havde frave [ndt]
[ham] Sablen og overbrakket Klingen; og den som [paa] samme
Tiid laae paa Gulvet, er af Corporal [Erich]sen Eedelig
bekraftet at vere Niels Jergensen [men] de have for det evrige
ikke bestemt kundet [spore] hvilken af Svendene det var, som
saaledes ang[reb] ([Cor]poralen, og som derefter laae paa
Gulvet. - Ligesaa findes det under denne Sag beviist [at] 2%
Svende Hans og Niels Jergensen haver samme Tiid udviist et
urocelig og fornarmende Forhold imod Verten Lars Pedersen, og
angrebet ham med Sted og Slag, endog efter den Tiid at han fra
Hovedvagten havde hentet Patrouillen for at skaffe ham Fred og
Sikkerhed i hans Huus, og hvilket vedblivende uroelige Forhold
forvoldte at Vagtens evrige Mandskab blev kaldet tilstade,
hvorefter forbemeldte Hans og Niels Jergensen bleve paagrebne
og Arresterede: -

Angaaende den Tiltalte Muursvend Anders Braadt da er han
ikke lovlig bleven overebeviist noget urigtig i Forhold til
Fornermelfie, enten imod Varten Lars Pedersen eller den
Militaire Patrouille og Vagt, hvorefter han kan blive at demme
og straffe: -

Vel haver de Tiltalte Hans og Niels Jergensen under deres
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afgivne Forklaringer andraget at de paa samme Tiid var en Deel
beskiznket, og at de derfore ikke vidste hvad de foretog dem,
hvilket deres beskiznkede Tilstand, iszr hvad angaaer Niels
Jergensen som var den der laae paa Gulvet ligesom han var ded,
ogsaa findes at vare beviist ved nogle af de afherte Vidners
Forklaringer, hvorefter det vel og, med Hensyn til det gode
Vidnesbyrd som disse 2% tiltalte er givet af de tvende afhorte
Muurmestere under Lauget, som haver kiendt disse Personer,
saavel fra deres Ungdom og Lzre Aar som siden, angaaende deres
skikkelige ustraffelige Forhold, synes at kunde vare en
Sandhed, at saadan deres beskrznkede Tilstand allene kan have
veret Aarsag til det af dem udevede, som i andet Fald ikke var
skeet; Men denne Omstendighed kan og ber ikke komme i
Betragtning til Frietagelse for Straf: - Efter den fra
vedkommende Sogneprzst fremlagde Attest, er Niels Jergensen
debt den 9% October 1776 og konfirmeret i Aaret 1793, og Hans
Jergensen debt 10e Januarii og konfirmeret 1797, samt Anders
Braadt debt den 21% Junii 1783, og konfirmeret 1799, hv1lken
Attest tillige indeholder et got Vidnesbyrd angaaende de 39
Tiltaltes stedse udviiste gode Forhold, indtil det @jeblik da

denne Omstandighed medte dem i Lars Pedersens Huus: - Efter
denne Sags Omstzndighed vorder herved kiendt for Rett:
150 At Niels Jeorgensen ber for sit udviiste Forhold imod

Corporal Hemming Erichsen at betale til Odense Byes Fattigkasse
som en arbitrair Straf 20™, skriver Tyve Rigsdaler: -

2:, At Niels Jergensen og Hans Jergensen ber for deres
udviiste urigtighed og fornzrmelige Forhold udi Lars Pedersens
Huus og [imod] ham selv, hver for sig at bede deres Voldsbeder

efter Loven med Tredive [Fyr..] Lod Selv, eller i Penge 60"9:
3:, At Niels Jergensen og Hans Jergensen een for begge og

begge for een at erstatte og betale de af denne Action lovlig
flydende Omkostninger, nemlig til Actor, Raadmand Bergmann for
Udgivt og Meder, samt An[..] i denne Sag 36"9; t11 Defensor
Prokurator Meller for hans Meder og [Udgivt] 2679; til Sagfarer
Wilhielm i Svend[borg] for Udgivter, Rejser og Arbeide 26™

[og] til Fuldmegtig Melmark, Svendborg sammesteds [...] Dito
25™, saaledes til dem samtlige i alt = 113, skrlver Et
Hundrede og Tretten Rigsdaler, hvortil deres fremlagde
Regninger nedszttes. -

4:, Skulle Niele Jergensen og Hans Jergensen ikke have Formue
til at kunne udrede de Beader som forestaaende 1%% og 2%" post
indeholder, da bliver samme af dem at afsone ved Fangsles Straf
i Overeenstemmelse med Forordningen af 6'° December 1743, 15 §,
og vedkommende heye @vrighededs narnmere Bestemmelse: -

5:, Skulle bemeldte Niels Jergensen og Hans Jergensen ikke
heller paa nogen Maade kunne udrede og Betale Actionens
Omkostninger, de beregnede 113', da vil samme i
Overeenstemmelse med de Kongelige Anordninger blive at udrede
af det offentliige til de vedkommende efter @vrighedens nermere
Foranstaltning: -

6:, Den Tiltalte Anders Braadt ber for Actors videre Tiltale
udi denne Sag frie at vzre: -

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt Ophold fra Actors
eller Defensors Side som kan bevirke Straf, hvilket heved i
Felge Forordningen af 3 Junii 1796 vorder attesteret. -
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Til Stadfzstelse under min Haand og Segl. -
Odense Extra Ret den 15 May 1807 -

Lindved

Bind 10, s. 46 - med fortszttelse (inkl. sagens mange udlebere)
frem til bind 14, s. 7:

."Botique"-tyverier
.Apoteker kebte tyvekoster
.Rebslagersvend pa nattesjov

.Radstueballet 29. januar

Udi Sagen anlagt af Prokurator Heilmann som befalet Actor
kontra Tiltalte Jens Jensen Reebslager og Hustrue Marie
Cathrine Meller, Kirstine Walgaard, Reebslagersvend Johan
Kastrup og Fuldmzgtig Hansen: -

Det hos Rebslagermester Rasmus Petersen Natten imellem den 30°®
©og 31 Janv: 1807 forevede Jdndbrud og Tyverie haver anlediget
nerverende Sag, og at de forbenzvnte 5 Personer enhver for
saavidt deres Handlinger vedkommer, i Felge vedkommende Heye
@gvrigheds Foranstaltning, ere blevrnie sadte under Justitziens
Tiltale til Strafs lidelse, Hvad angaaer:

1l:, Jens Jensen og Hustrue Marle Kathrine Meller, da viiser
Acten og Forheret begyndt den 29" Feb"™ 1807 at dlsse Personer
som Mistankte for det hos Rasmus Petersen forevede Tyverie,
ferst er bleven underkastet Tiltale og Hazftelse, Men ligesom de
stedse haver benzgtet at have forevet dette Tyverie, saa ere de
ej heller derom bleven overbeviist noget under denne Sag
hvorefter de derfor kan blive at demme; Derimod haver
forbemeldte Marie Cathrine Meller selv tilstaaet folgende af
hende begaaede Tyverier:

a:, At hun en Mortens eller Juleaften haver stiaalet et par
guule Skindbuxer med Metalknapper, [HERFRA MANGE ORD OG BOGSTA-
VER VEK i FALSEN], hvilke hangte i [... ...]stuen ind til
hendes og Forzldres Vazrelser i Raadhuuset, Arrestanten Hans
Pedersen tilherende, og samme solgt [til] en Feldbereder for 24
5; Disse Buxer er som Acten viser kommet [til] st®de og
overleveret til Arrestanten Hans Petersen, da Marie Meller
stedse haver paastaaet at de vare [de] samme Buxer som hun
samme [Tiid] bortstial i Raadstuen: -

b:, At hun 3% Gange haver borttaget det hos Kigbmand Msller
som Skizldt [= SKILT] uden for hans Huus udhzngte Her, og
hvoraf denne Marie Mellers Mand haver spundet f£[..] Seilgarn
som han haver solgt for 3 mk; [den] bestiaalne som under Sagen
har forklaret ikke at wvare vidende herom, eller have savnet
dette Her, haver derfor ikke kunnet sette nogen Vaerdie derpaa:
c:, At hun tilligemed Kirstine Walgaa[rd] haver stiaalet en
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Trzestoel og et B[..] Saug i Sommeren 1806 tilherende Uhrmager
Schmidt og staaende ved [hans] Huus; Samme er i alt vurderet
for 2 mk 4 s:, kommet tilstade og udleveret til Eyeren. -

d:, At hun i Vinteren imellem 1805 og [1806] haver
frastiaalet Kiebmand Bang [..] Al: Sirtz, vurderet til 2", og
et P[unds] Lod, vurderet til 24 £; Disse Dee[le] haver Eyeren
ikke faaet tilbage, og bliver derfore af den Tiltalte at
erstatte. -

e:, At hun fra en Mand paa Landet i det saakaldte Rullehuus
haver bortstiaalet et par rede Berneskoe, vurderet til 3 mk,
hvilke ikke er kommen tilstazde og bliver derfor Eyeren at
erstatte. -

I At hun fra Spakhekker Jonas Christiansen her i Odense
haver bortstiaalet et Pund Lod vurderet til 24 s: som ej heller
er kommen tilstzde og derfor bliver den bestiaalne at erstatte.
g:, At hun i Gizstgiver Roulunds Gaard haver bortstiaalet et
Kattuns Forklade og tvende par hvide Uldstremper, men Roulund
eller disse Tings Eyere veed ikke noget om dette Tyverie,
hvorfore ikke heller derpaa har kundet erholdes nogen Vardie: -
h:, At hun i Sommeren 1805 haver stiaalet fra en Koene
Navnlig Karen Hansdatter i Odense Hospital et par Tefler,
vurderet til 1™, hvilke ikke er kommet tilbage, og bliver
derfor den bestiaalne at erstatte. -

1:, At hun fra Kiebmand Holmstzd i Odense haver stiaalet 1
Pundlod, vurderet til 24 f; Samme er ikke heller kommet
tilbage, og bliver derfor den bestiaalne at erstatte. -

Foruden foranferte af Marie Cathrine Meller begaaede og
tilstaaede Tyverier er hun under den af Arrestantjnden Marie
Kirstine Walgaard beskyldt for deels at have udevet, og deels
[at] have varet Deeltager og Medvider udi efterfelgende
Tyverier; Og saaledes forkl [arede]

2:, Marie Kirstine Walgaard

a:, At hun i Vinteren 1805 haver frastiaalet Feldbereder
Waidtlev i Odense [et] par sorte Skind Buxer, og ved at glivel
Marie Meller disse Buxer tillige sagt hende paa hvilken Maade
hun havde faaet samme; Men dette ferste er benazgtet af Marie
Meller. Disse Buxer ere kommen tilstzde, og vurderet til 8 mk,
men den bestiaalne Waidtlev haver renonceret saavel paa
Buxernes tilbagelevering som Erstatning for samme, hvorfor og
saadan Erstatning bortfalder: -
b:, At hun tilligemed Marie Meller i Aaret 1805 haver
bortstiaalet de[t] Kiebmand Schmidt i Odense 7 stk stoer
Blommede Kattuns Terklazde som de have deelt imellem sig. og
derefter solgt de[t] til adskillige; Men Marie Meller haver
benzgtet dette, endskient Acten viser at Tyveriet i gig selv
vikrkelig er bleven forevet.

Disse Terklader er vurderet [stykket] 4 mk, som udgier
4% 4 mk; Men den bestiaalne Kiebmand Schmidt haver renonceret
paa al Erstatning for samme. -
(cJ At hun tilligemed Marie Meller, og efter Fazlles Overlzg
og Hielp, en Aften Vinteren 1805 haver bortstiaalet fra
Marskandiser Dary et Speil i forgyldt Ramme, vurderet til 19 8
8., hvilket Speil den bestiaalne forefandt i Marie Mpllers
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Stue, og bekom tilbage i uskadt Stand, hvorfore Erstatning
bortfalder; Vel viiser Acten Marle lelers Benagtelse, Men naar
med hinanden jevnferes 4% og 7% Vidnes Forklaring i
Tingsvidnet N° 22, bortfalder Marie Mollers Benzgtelse
angaaende hendes Deeltagelse udi dette Tyverie. -

d:, Beskylder Stine Walgaard Marie Meller for at hun haver
stiaalet omtrent 5 [Pund] reget Flazsk fra Spzkheker Jonas
Christensen her i Odense saaledes som hendes forklaring under
Tingsvidnet N° 23, pag: 34 indeholder, men dette er benzgtet af
Marie Mellers under forbemeldte Act i 9% Svar pag: 84 og 85;
Jmidlertid haver den bestiaalne Jonas Christensen [under] samme
Act pag: 104 forklaret: at saadan et Stk Flask er ham frakommen
uden at vide paa hvad Maade, og samme er af ham ansat til
Verdie 2 mk: -

e:, Ligeledes haver denne Stine Walgaard saaledes som
bemeldte Actors N° 23 [...] 24 udviiser, beskyldt Marie Moller
for, at hun skal have stiaalet et Pund ([Lod] og nogle fleere
smaae Loder fra Kebmand Jversen i Odense, hvilket Pundlod af
ham er vurderet til 1 mk; Marie Meller haver ferst efter denne
Acts pag: 83 benagtet dette, men siden tilstaaet at have
borttaget Pundslodet. -

S Fra forrige Forpagter Harss paa Kragsberg skal Marie
Meller i Sommeren 1805 have bortstiaalet en Messing [Kiz]ldel,
et hvidt Steentalerken og en Metal Theskee. see Acten N° 23 pag
34, 35 og 36; Marie Meller forklarer pag: 85 at hun vel ikke
haver udevet Tyveriet med Messingkizdelen men tilstaaer dog at
vere vidende [at] Stine Waldgaard toeg denne Kizdel, hvilken de
solgte i Aasum til Fzlle([ds] Fordeel see Tingsvidnet N° [...]
pag: 6: Denne Kizdel er bleven tilbageleveret og vurderet til
3 mk: Tallerkenet og Skeeden nzgter Marie Meller at have
stiaalen. -

g:, Videre haver Stine Walgaard efter Acten N° 23 pag: 34 og
35 beskyldt Marie Meller for at skal have frastiaalet Friderich
Mezllebygger et Stk reget Flask omtrent 3 [Pund], og en liden
Blik Tragt hvilken den bestiaalnes Koene igien [skal] have
frataget hende; Marie Meller haver efter pag 85 benzgtet dette
Tyverie. -

Den bestiaalnes Koene haver pag: 103 giordt forklaring
angaaende det hende frastiaalne Flask i Vinteren 1805, i alt
ansat til Verdie 5 mk, samt en liden Bliktragt og en Spelkumme
hvilke Deele hun paa den omforklarede Maade haver faaet
tilbage; Hun haver ved hendes Erklaring frafaldet al
Erstatning. -

Efter Omstandighederne maae det antages at Marie Meller
virkelig haver forevet dette Tyverie. -

h:, Efter bemeldte Kirstine Walgaards forklaring Acten N° 23
pag: 35, skal Marie Meller i Sommeren 1805 da hun tilligemed
Kirstine Walgaard var i Render, have frastiaalet Land
Jnspecteur Arnstrup et red og blaaetzrnet Terklzde; Marie
Meller haver pag 86 benagtet dette, men tilstaaet dog at have
seet at Stine Waldsgaard tog det, og vidste at hun solgte det
til * Simon Tolderlunds Koene i Odense for 28 s;: see denne
Koenes Forklaring pag: 111; Dette Klade er ikke kommet
tilbage, og den bestiaalne haver erklzret efter N° 32, intet at
vide af dette Tyverie

i, Ligesaa skal Marie Meller efter Kirstine Walgaards
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Forklaring see Acten N° 23 - pag 35. have frastiaalet

Kiebmand Limkilde en Vindues Trappe som af den bestiaalne efter
bemeldte Act pag 113 er vurderet til 3 mk; Men Marie Mgller
haver efter Acten pag. 86 benzgtet dette Tyverie. -

Da denne Trappe ikke er kommen tilstade, men efter
Kirstine Walgaards forklaringer af Marie Meller skal vare
bleven saget i Stk, saa bliver samme den bestiaalne at
erstatte. -

k:, Efter Stine Waldgaards forklaring see bemeldte Act N° 23
pag 30, skal Marie Meller have tilskyndet hende at borttage fra
Guldsmed og Bager Schytte et Viinglas med en deri staaende Solv
Theskee, hvilken Skee Stine Walgaard forklarer at have leveret
Marie Meller og bortkastet Glasset i et [Dam)

pag: 86 tilstaaer Marie Meller at have af Kirstine
Walgaard modtaget en Theskee som hun sagde at have stiaalen fra
bemeldte Schytte, men hun benzgter derimod at have anmodet
Walgaard om at begaae dette Tyverie; Den bestiaalne har pag:
118 givet forklaring angaaende dette Tyverie, og han haver
vurderet disse Ting for 3 mk 6 s: som han b[liver] at erstatte,
da det bortstiolne ikke [er] kommet tilbage: -

1:, Efter bemeldte Kirstine Walgaards forklaring see bemeldte
Act pag: 36 har Marie Meller borttaget fra en Mand boende i
Lumbye Gyden et redt Bomulds Terklzde og en Leggekniv, Marie
Meller haver pag: 86 ben:gtet dette Tyverie, Men Stine
Walgaards haver gientagende vedblevet hendes Udsagn med tillag
af endeel fleere Omstandigheder. - Den Mand som boer paa dette
Sted, kaldet Steensted, Navnlig Jergen Madsen, Steensted haver
i Acten N° 33 pag: 4 og 5 forklaret at han i Vintersadstiden
1805 haver mistet saavel et Terklede til verdie 3 mk som en
Leggekniv til Vardie 4 R, og det en Dag da tvende Fruentimmere
var inde i hans Huus; Da Kirstine Walgaard og Marie Meller
intet haver havt imod denne hans Forklaring, men kuns beskyldt
hinanden for Tyveriet; Saa felger at de begge herfor vil blive

at ansee: - Det bortstiaalne er ikke kommet tilbage og bliver
derfor Eyeren at erstatte med 3 mk 4 g:
m:, Ligeledes haver denne Walgaard forklaret Acten N° 23 pag:

75, at Marie Meller en Dag da de begge var gaaet til Eybye,
stial sammestazds af et Skab et redt og hvidt Sirtzes Terklade,
hvilket Terklazde af Waldgaard efter Marie Mellers begiering et
par Dage efter er solgt til Temmersvend Christopher Knudsens
Koene for 3 mk; Vel haver Marie Mellers nazgtet dette Tyverie,
men d[..] Acten N° 32 gotgier Tyveriets Ud[ferelse] paa en Dag
da de begge vare tilstade i Gaarden hvor den bestiaalne
Johanne Mortensdatter tiente, saa bliver de begge herfor at
ansee; Dette Klade er ikke kommet tilstazde, og den

best [iaalne] bliver derfor samme at ergtatte med 4 mk: -

n:, Endelig haver Stine Walgaard i Acten N° 24 pag: 6,
forklaret, at Marie Meller paa et Marked her i Odense haver
borttaget en Kobberpotte fra en Kobbersmed som hun ikke
kiendte, hvilken Potte Marie Meller haver leveret til hendes
Moder som haver afleveret samme her i Retten, hvor den er
bleven vurderet til 4 mk; Efter bemeldte Act pag: 7, 8 og 9
paastaar Marie Meller og Mand at have bel[kommet] denne Potte
paa Markedet, og ikke st [iaa)let samme, og videre Oplysning er
om denne Sag ikke bleven tilveie [bragt]

o:, Kirstine Walgaard haver tilstaaet see Acten N° 23 pag: 33
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at have i Sommeren 1805 borttaget udi Kammerjunker Scholtens
Hauge, hvortil Derren stod aaben, en grenmahlet Vandkande og
solgt samme til Tanderup Paa Gillestedgaarden ved Odense for 3
mk, hvilket efter Acten N° 32 pag: 6 forholder sig rigtig;
bemeldte Vandkande vurderet for 5 mk er kommet tilstazde og
bleven den bestiaalne Kammerjunker Scholten tilbageleveret: -

Flere og andre Tyverier haver disse tvende Marie Meller og
Kirstine Walgaard ikke villet tilstaae at have udevet enten
serskildt eller i samling; Og da det sees at de haver varet
enten Medvidere eller Deeltagere i hinandens udferte Handlinger
og Tyverier, saa vil de og begge for disse samtlige Tyverier
blive at ansee og demme, ligesom de og begge vil blive pligtige
at give vedkommende Erstatning af Verdien for de Ting som ikke
er kommet tilbage, eller derpaa renonceret, hvilket da i Felge
foranferte vil blive saaledes

a:, Til Kiebmand Bang for 3 Alen Sirtz og et Pundlod
2dr 1 mk 8 s
b:, Til Manden i Rullehuuset for et par Berneskoe
- 3" -
c:, Til Spakheker Jonas Christensen for et Pundlod og noget
Flazsk - 3 n 8 s
d:, Til Karen Hansdatter i Hospitalet for et par Tefler
1dr [...]
e:, Til Kiebmand Holmsted for et Pundlod
= [...]
£:, Til Kiebmand Jversen for et Dito for et Dito
- [...]
g:, Til Kiebmand Limkilde for en Trappe - [...]
h:, Til Guldsmed og Bager Schytte for et Glas og en Theskee
- [...]
i, Til Jergen Madsen paa Steenssted for et Terklazde og en
Kniv - (...]
k:, Til Johanne Mortensdatter i Eybye for et Terklaede

- [...]

De evrige Tyvekaaster ere som foranfert deels tilbagekomne
deels ikke [muelligt at faae vurderede, og deels renonceret paa
Erstatning af vedkommende Eyere. -

Hvad angaar Jens Jensen, da haver han selv forklaret og
tilstaaet under Forh[eret] N° 1 pag: 17 at hans Koene for ham
har tilst [aaet] at have stiaalet i Raadhuuset de guule Skind
Buxer, ligesom hun og for ham har tilstaalet] at have stiaalet
de Herlokker som under [Aclten N° 2 er omforklaret, og hvoraf
han Jens Jensen haver spundet fiint Seilgarn som af ham er
solgt til Apotheker Mau og videre ham angaaende til Ansvar og
St[..] er han efter Actens udviisende ikke bleven overbeviist:
Hvad angaaer:

3:, Johan Friderich Ditlev Kastrup Reebslagersvend, da viiser
Forheret af 24 Feb" 1807 N° 6: at han i Felge Reebslager Rasmus
Petersens Reqvisition til Fogden og Politiemesteren under 23
Feb" 1807, og fremdeles den paa ham hvilende Mistanke om
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Udferelsen af det hos bemeldte Reebslager Petersen imellem den
30 og 31 Janv: foran forevede Jndbrud og Tyverie, Natten
imellem den bemeldte 23 og 24 Feb" er bleven anholdt og
Arresteret, efterat samme Tid er bleven forefundet udi denne
Kastrups tilherende, og paa hans Sovevarelse i Petersens Huus
staaende tillukket Skrin 60" i Bankosedler. - De under denne
Sag oplyste Omstandigheder som bestyrker saadan Mistanke ere
felgende:

a:, At der efter bemeldte Forhers udviisende saaledes er
bleven forefundet i denne Kastrups Skrin ved sammes Oplukkelse
60 i Bankosazdler, hvilke han benzgter at have stiaalet, men
derimod haver foregivet at disse ikke vare hans Penge, og at
han ikke viste hvorledes de vare kommen i bemeldte hans Skrin
endskiendt han til samme selv havde Neglen Hos sig hvormed
Skrinet bemeldte Nat blev aabnet. -

b:, At den bestiaalne Reebslager Petersen og Koene strax
under Forheret haver erklzret og vedkiendt dem blandt disse
forefundne Sazdler 3% nemligen [b..] 10%° Smddel N° 14926 og
Aarstal 17(..] [og] en Fem Rigsdalers Szddel N°® 31532 [og]
Rarstal 1790 og en Eehn Rigsdalers Szddel som for det meeste
var overrevet, N° 186736 og RAarstal 1792, hvilke 3% gxedler de
haver erklaret og paastaaet at have varet blandt de Bankoszdler
som [var] i deres Skatol den Nat da de bleve bestiaalne,
saaledes som bemeldte Forher N° 6 pag: 6 og 7 udviiser, hvilket
de under tilbud af Eed haver gientaget i Acten N° 23, pag: 25,
og derefter for Retten under Sagen den 6 Aug sidstleden under
aflagt Eed bekrzftet med Forklaring af de bestiaalne [Ting] i
Selv og Penge og sammes Beleb ind[eholder]. -

c:, At Kastrup selv under bemeldte Forher N° 6 haver
forklaret: at han kort fer den Tid at han blev paagrebe [n]
ikkun havde faae Penge, hvorfor han og[saal] af sin Mester har
maattet laane til Raadstue Ballet den 29% Janv: 1807 - 1[(™ og
4 mk da han skulde til de Unge Karles Ball nogle Dage derefter,
ligesom han foregiver selv at have havt en 3 a 4™; Hvilket og
bestyrkes ved hans Mester og Mesterindes forklaring under
bemeldte Forher pag: 7, hvorefter han, foruden de ham til
Ballerne saaledes laante 10 mk, ogsaa af dem haver Laant 1" da
han den 9% Februarii rejste til Svendborg; O©Og haver Kastrup
gelv i sit Svar udi Acten N° 23 pag: 18 tilstaaet at hans Len
hos Reebslager Petersen var Ugentlig 4 mk, og at han en Gang
imellem for Overskuds Arbeide kunde faae 2 a 3 mk; Ligesom han
i sit Svar udi samme Act pag: 21 tilstaaer at han ved Afregning
kan blive sin Mester Penge skyldig; - Med Hensyn til disse
OCmstazndigheder findes det ikke antagelig at Kastrup paa nogen
rigtig og reedelig Maade kan vare kommet til de Penge som han
efter 39% %de, 5%, 89 og 9% Deponenters Forklaringer under
Forheret N° 6 af dem i Tingsvidnet N° 23 pag: 4, 5, 7 og 8
beediget, haver havt og Flangveret med, deels ved Baller, deels
paa Rejsen til Svendborg, hvor han efter Kiebmand Qvistes,
Svendborg Vidnesbyrd i Tingsvidne Acten N° 30 af 27 Apriil selv
betalte det Stemplede Papiir til en Kiebekontract, som efter
Kisbesummens Sterrelse 2700™ haver belgbet sig 37 26 5: - Vel
haver Kastrup i sit Svar til 39° Spergsmaal i Acten N° 23 pag:
18 segt at ville giere det sandsynligt, at ved Uhrtuskning og
Keglespil skulle have erhvervet sig nogle Penge; Men slige
Uhrtuskninger og Keglespil efter de derom under denne Sag
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afherte Vidners Forklaringer er foregaaet lange ferend at
Vinteren indtraf, og da Kastrup som foranfert selv haver
tilstaaet at han paa den Tid han blev paagrebet ikkun havde
faae Penge, hvorfor han ogsaa har maattet have Laan hos sin
Mester, saa maae de Penge Kastrup forrige Sommer kan have
fortient i keglespil og ved Uhrtuskning, varet udlagde og
[til]satte Lenge ferend Vinteren; desuden er det neppe at
formode at Kastrup altid har veret saa haeldig i Spil og Handel
med Uhre, at han derved kan have oplagt sig noget: -

d:, Den Omst®zndighed at Kastrup ikke var hiemme i sit Logie i
Rasmus Petersens Huus den Nat denne blev bestiaalet men var
ferst i Vertshuusholder Frandtz Thaarups Huus til om Aftenen
Kl: imellem 10 a 11, og at han gik siden derfra og op til
Hunderup hvor han forblev den evrige T[iid] af Natten, og at
han ferst ankom til Hunderup nogen Tid efter at de andre som
han havde vzret i Selskab med hos Frantz Thaarup, og som endog
gik derfra efterat han hafde forladt Huuset, vare ankomne til
Hunderup, bestyrker ogsaa fuldkommen den paa Kastrup hvilende
Mistanke; Herved maae bemz&rkes de Forklaringer i Acterne som de
afherte Vidner haver givet nemlig Frantz Thaarups i Forheret N°
6 pag: 8 og 9 beediget udi Acten N° 23 pag: 5 og Hansens
forklaring i bemeldte Act N° 23 pag. 79 og 80 konfirmeret med
Vidnet Marie Dorthea Jeppesdatters Svar til 39 Spergsmaal i
Acten N° 41 pag 9, Og ligeledes foreger sig Mistanken imod
Kastrup og hans Handling, naar man lagger Merke til de af
Consumtions Betient Tordenschou samt Skipper Hans Nielsen og
Anders Hansen afgivne Forklaringer og Vidnesbyrd, hvilke
forekommer udi Acten N° 23 pag: 45 og 46 samt 53 og 54; Og
gsaadan Mistanke imod Kastrup at han maae vare den virkelige
Gierningsmand af det hos Petersen forevede Tyverie, bestyrkes
endvidere af Arrestanten Karl Friderich Severin, Peter
Christian Torkildsen, Hans Petersen og Anne Jensdatter deres
Forklaringer i Forhererne af 29 Maii og 1%'® Junii 1807
vedhzftet Acten N° 24 hvor disse Forklaringer til Deels er
bleven beedigede og Stadfazstede og til deels forandrede
[BLEKKLAT] [...] afgangne Arrestforvarer Mellers Forklaring i
Acten N° 23, pag: 142, [...] til betienterne

Falch og Nielsen [og] Forklaringer i Acten N° 25 pag 6 og 7
samt Andreas Andreasens Forklaring i bemeldte Act. pag: 22, 23
og 24, saavelsom Tingsvidne Acten N° 40:

e:, At Kastrup ogsaa haver segt paa [u]llovlig Maade at
fravende Reebslager Pe[ter]sen andre Ting deels noget tizret
Reeb og noget Drift, eller opplukket Tougve[rk] og deels noget
Blygl, det viiser Actens N° 23 og de derunder af ferte Vidners
Forklaringer som findes - pag 11, 23, 4[.], 58 og 90: -

£:, Kastrups Forhold imod en Jede som var kommen i Petersens
Huus i Hensigt til et Terklade som han da segte Leilighed til
paa en ulovlig Maade at fravende ham, erfares og af de
forbemeldte 2% Reebslagerdrznges Henrich Andreasens og
Rebslagerdreng Simon Kingos Forklaringer i Acten paa de
benzvnte Steder: -

g:, At Kastrup paa en lige ureedelig Maade haver segt at
fravende Reebslager Petersen en Linie til en Klaz[de] snoer af
146 Alens Lazngde; det viiser Skrzder Erichsens Forklaring i
Acten N° 23 pag: 42 og 43, [saavel som] i Acten N° 24 pag: 5,
saavelsom Reebslager Petersens Hustrues Forklaringer i Acten N°
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23 pag: 125 og 132, hvor de haver erklaret, "At de hverken som
Gavn eller for Betaling haver overladt Kastrup enten tizret
Reeb, Droft, Byg eller den forbemeldte Linie til Kladesnoer,
men derimod forsikkrer at saadant er dem frakommen imod deres
Vidende og Villie, Ligesom de og begge have erklzret fuldkommen
at kan kiende at denne Linie er af deres eget Arbeide, og at
ingen saadan heele Linier, af det slags som denne er, er af dem
solgt fra Mortensdag 1806 indtil hen i Fasten 1807, hvilken
deres forklarin? af dem er beediget i Svar paa Actors 15%
Spergsmaal af 6% August sidstleden. - "

Vel haver Kastrup formaaet et godvillig Medende Vidne i
Kierteminde til at afgive forklaring i Acten N° 34 pag: 4, 5 og
6, hvilken skulle tiene ham til Hiemmel for denne Linie; Men
naar samme Vidnes Forklaring confronteres med Kastrups egen
udsigende i Tingsvidne Acten N° 26 pag: 59, samt med Skrader
Erichsens forbemeldte Forklaringer, findes hans Udsagn gandske
uovereenstemmende med Kastrups og Erichsens Forklaringer, baade
i Henseende til Tiden paa hvilken Kastrup efter hans
Foregivende [MANGE UTYDELIGE ORD HERFRA] [...] [kiebt] denne
Linie af en Bonde og afleveret den til Skreder Erichsen som i
Henseende til [at] det skulle have veret Maaneskins Aften da
Kastrup skal have bekommet denne Linie, hvilket efter de [...]
Vidners Forklaring ikke haver veret Tilfazlidet; [Desuden] er
Kastrups Fortazlling om at have kiebt denne Linie af en Bonde
paa Gaden ved Maaneskin [hejst] usansynlig, og {kan] derfor
ikke antages for andet end Opspind og ikke nogen lovlig
Hiemmel, - Efter Acten N° [...] pag 43 er denne Linie bleven
vurderet til Verdie 9 mk 2 f5: -

Hvad angaaer
4:, Den Tiltalte Fuldmzgtig og forhenvarende Sagferer Hansen,
da er det i Felge det Kongelige Danske Cancellies Skrivelse
under 27 Junii d:A:, og paa Grund af de Omstendigheder som
findes Oplyst ved Forhererne af 29 Maii og 1%%¢ Junii [...]
vedhzftet Tingsvidne Acten N° 24, at han er bleven sadt under
Justitziens Tiltale og inddraget under denne Sag, [med] Hensyn
til den Formodning der er olmtalt] at han skulle vare
impliceret med den Tiltalte Kastrup: - Naar der lzgges Marke
til hvad Vidnerne i forbemeldte Acter haver forklaret og
beediget, at denne Hansens Pige skal have varet Bud til Kastrup
fra hendes Hosbonde Hansen at Han nemlig Kastrup skulle blive
ved at nagte alt, samt til Madam Hansens Svar paa 20%
Spergsmaal i Acten N° 41 pag: B, og Tjennestepigen Marie
Dorthea Jeppesdatters Svar paa 18 Spergsmaal pag: 9:,
konfereret med Arrestforvarer Mellers Hustrues Forklaring Acten
N° 23 pag: 35 og Andreas Andreasens Forklaring i Acten N° 25
pag 23 og 24, kan der ikke {[vare] nogen Tvivl om at denne
Hansen ved sit Forhold med Kastrup, og med hvem han er i
Svogerskab, jo har giordt sig hejst Mista®nkelig;

Ligesom Forheret N° 38 pag: 3 viiser Hansens urigtige og
Lovstridige Forhold under Sagen fra begyndelsen, og at hans
Protokollation under bemeldte Forher af den vedkommende Dommer
derfor er bleven afbrudt, saa viiser sig og samme saavelsom
hans uanstazndige prosedure ikke allene i tingsvidne Acten N? 23
pag 48 og Tingsvidne Acten N° 25 pag: 5 og 11, men og hans
Tilfor [n] wved Hovedstavningens Jncamination den 6 August
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[sidst] og ikke mindre [...] siden af hans Jndlzg under 39
Septb" sidst, At han for urigtig Forhold tilforn har varet
underkastet Justitziens Tiltale og er bleven demt ved Extra
Retten i Middelfarth den 9 Feb"” 18([..] det viiser den under 28%
42 fremlagte Dom: Efter foranferte Omstzndighed under denne Sag
forsaavidt denne Hansens Forhold angaaer, med Hensigt til
Kstrup, som og hans evrige Procedure endog imod den [i Salgen
befalede Actor Prokurator Heilmann, vil han da blive at ansee
og demme til en med Omstendighedferne [pas]sende Straf. -

Hvad angaaer Arrestantinden Kirstine Waalgaard da viiser
foranferte, at disse [til] deels hver for sig, og deels i
samling med hinanden haver udevet Tyverier i alt paa 23 Stader,
men at samme i Hensigt til Straffen derfor bliver at henfere
til det simple Tyverie som Forordningen af 20% Feb" 1789 1%te
til [holder] da det ikke er bleven oplyst og beviist at de
tilforn have giort sig skyldig i Tyverie og derfor bleven demt
eller straffet; At begge haver opnaaet den ved Loven bestemte
Alder til Strafs lidelse efter forbemeldte Forordning, det
viigser det under Sagen [afgiv]ne Vidnesbyrd forsaavidt Marie
Cathrine Meller angaaer, da Debe Attest for hende ikke har
kundet tilveiebringes, og den under Sagen under N° 8 fremlagde
Przste Attest for saavidt ang: Marie Kirstine Walgaard,
hvorefter hendes Alder er over 19 ARar: -

Betreffende den Tiltalte Jens Jensen da viiser det
foregaaende, at han selv ikke har kundet nzgte at han jo har
varet vidende om nogle af de af hans Koene Marie Msller
forevede Tyverier, hvoraf da felger at han som Tyvsmedvider og
Hzler vil blive at ansee og demme efter forbemeldte Forordnings
7 § [her tilfejet flere utydelige linier pa tvers i margenen,
bl. a. om Jens Jensens alder (28 ar) og om Kastrups, der ikke
har kunnet tilvejebringes].

J Hensigt til den Tiltalte Johan Friderich Ditlev
Kastrup, da findes han vel ikke tilstrzkkelig overbeviist at
have forevet det hos Reebslager Petersen Natten imellem den
30% og 31' Januarii sidst passerede, og under denne Sag
omhandlede Jndbrud og Tyverie, Men naar bemzrkes og med
hinanden jevnferes de Oplysninger som derom er bleven
tilveiebragte og forefindes i Acterne paa de foran citerede
Steder, Da bliver det en Sandhed, at der haves den fuldkomneste
Grund til den ham i saa Henseende paakastede Mistanke, og at
det neppe kan vare tvivl underkastet at han jo i saa Henseende
er den virkelige Gierningsmand, Men om endog dette ikke
virkelig skulde vare Tilfaldet, [SVAG KOPI] Saa viiser dog de
evrige af ham udevede Handlinger, at samme have varet urigtige
og Fornzrmende for Reebslager Petersen i hans Arbeide og
Tjenneste [...] [...], og at han saaledes paa en urigtig Maade
virkelig haver s[egt] at fravende Petersen den under Sagen
omhandlede Linie, som Skrazder Erichsen af ham har bekommet,
ligesom og det evrige Reeb og Dreft, som han hever overladt til
andre.

Hvilke samtlige Deele den bestiaalne Petersen ved aflagt
Eed haver bekrzftet at vare ham frakommen imod hans Vidende og
Villie; Efter hvilke Omstazndigheder denne Kastrup for saadan
sit Forhold vil blive at ansee og demme i Overeenstemmelse med
forbemeldte Forordning af 20% [Februarii] 1789 1%t §: - Efter
den under Sagen fremlagde Prazste Attest N° 13 er den Tiltalte
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Kastrup fed og debt i Raret 1777, og altsaa er 30 Aar gammel;
At han tilforn skulle have begaaet Tyverie eller saadanne
Handlinger hvorfor han har varet Tiltalte og demt er ikke under
denne Sag bleven oplyst og Beviist: - Efter saadan denne Sags
Omstazndigheder vorder af Stadets Dommer og udmeldte Meddomsmznd
herved kiendt for Rett:

155 At Marie Cathrine Meller og Marie Kirstine Walgaard samt
Reebslagersvend Johan Friderich Ditlev Kastrup ber, i
Overeenstemmelse med Forordningen af 20 Feb” 1789 1%*® § at
hensattes til Arbeide udi Odense Tugt og Forbedringshuus, de
2% fprste hver i 1% Aar, og den sidste udi Et Aar, -

2:, At Reebslager Jens Jensen ber i felge forbemeldte
Forordnings 7 § at hens=zttes samme stads til Arbeide udi En
Maaned. -

<5 At Fuldmzgtig og forhen varende Sagferer Hansen ber for
det paaankede af ham udviiste urigtige Forhold, ligesom og hans
under denne Sag brugte urigtige og fornzrmelige Procedure
saavelsom hans imod Actor udlagde fornazrmelige Paastand hvilken
herved aldeeles tllsldesattes som ugrundet, at bede til Odense
Byes Fattigkasse 309, skriver Tredive Riggdaler. -

4., At Jens Jensen og Hustrue Marie Cathrine Mellers, Marie
Kirstine Walgaard og Reebslagersvend Johan Kastrup ber enhver
for sig at erstatte og betale de paa deres Arrest, Forflegning
og Varetazgt medgaaende Omkostninger ligesom disse tilligemed
Fuldmegtig Hansen in solidum ber betale de af denne Action
lovlig flydende Omkostninger, nemlig til Actor Prokurator
Heilmann for [..] [..] Reiser, Meder og Arbeide, i alt 1609
skriver Et Hundrede og Tresindstyve Rigsdaler, og til Defensor
Prokurator Friderich Ludevig Friis for hans Meder, Reiser og
Arbeide 110 skriver Et Hundrede og Tie Rigsdaler, hvortil begge
deres Regninger nedszttes;

Og skulle de forawnferte Demte [ei] have Formue til at
kunne betale disse Actionens Bekostninger, da vil samme i Felge
Forordningen [af] 24 Septb" 1806 af det Offentlige blive at
udreede efter @vrighedens narmere Foranstaltning. -

5:, At Marie Cathrine Meller og Marie Kirstine Walgaard
kiendes Pligtige til at erstatte efterfelgende Vardie for det
som ikke er kommet tilbage af det stiaalne, og forsaavidt
derpaa ikke er renonceret, nemlig:
:, til Kiebmand Bang

til Manden i Rollehuuset "o
til Spakhekker Jonas Christensen "o~
til Karen Hansdatter i Odense Hospital 1 -
til Kiebmand Holmsted "o-
til Kiebmand Jversen
til Kiebmand Limkilde "o~
til Guldsmed og Bager Schytte S
til Jergen Madsen paa Steenssted "o-
til Johanne Mortensdatter i Eybye LR

L . . . . . . . -
et Amd b Bt et et el el et

It G A o )
:
MWWWER P —W W
533838388

6:, At Reebslager Petersen ber bare berettlget til at modtage
de udi Kastrups Skrin forefundne Penge 60™ ligesom og den i
Piletrmet siden fundne og af ham edelig vedkiendte Selv-
Snustobaks Daafé, saavelsom den af Skrzder Erichsen i Retten
tilbageleverede Linie af 146 Al:
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Denne Dom opfyldes og det tildemte udredes efter vedkommende
@vrigheds narmere Foranstaltning - - Udi Sagferelsen findes
intet uforsvarligt Ophold fra Actors eller Defensors Side som
kan bevirke Straf, hvlket herved i Overeenstemmelse med
Forordningen af 3 Junii 1796 vorder attesteret. - Til
Stadfestelse under vores H:nder og Forseglinger. -

Odense Extra Ret den 18 Septemb” 1807

Lindved
A: Rasmusen Hans Knudsen R: Madsen C: C: Holm

[Derefter fem segl sat pa sejlgarn]

*

SAGER FRA AFSKRIFTSBIND 11
Bind 11, s. 23 - frem til samme binds s. 89:
.Tyverisag mod kvinde
.Tyvekoster falbydes ved dere
.Hvad politiet véd om folk
.Fattige kendes pa udseendet
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Meller kontra
Arrestantjnden Kirsten Andersdatter: -

De Tyverier som Arrestantjnden Kirsten Andersdatter haver
begaaet og som findes beviist deels med Arrestantjndens
frivillige Tilstaaelser og deels med de forte Vidners
Forklaringer, hvorfor hun ved narvarende Sag er bleven tiltalt
til Strafs lidelse, bestaaer udi felgende:

SN At hun haver bortstiaalet og fravendt Viinhandler
Christensen den 23% Feb® d:A: A:, et par hvide Bomulds
Fruentimmer Stremper ansat til Vardie 1™, B:, et par smaae
uld Stremper af Vardie 12 £ og C:, en Urtepotte af Vardie 2 £:

2:, At hun ligeledes haver bortstiaalet og fravendt Skrazder
Munich i hvis Huus hun Logerede A:, en redstribet Olmerdugs
Hovedpude, ansat til Vardie 1™ 4 mk - B:, tvende blaargarns
Duge ansat til Verdie 5 mk 8 £ og C:, en blaargarns Lagn ansat
til Verdie 1™ 2 mk

Af de herbemeldte af Arrestantjnden borttagne Ting er efter
Forklaringerne under denne Sag kommet tilstzde de anferte
Bomulds Stremper Viinhandler Christensen tilherende og den eene
Dug samt et Pund Fieder Skrazdder Munch tilherende, hvilke
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tvende Deele af Rettens Vidner er bleven eedelig Vurderet
nemlig Dugen til 2 mk og 1 [Pund] Fieder til 1 mk 8 £35; Efter
hvilket Forhold, og naar den af de bestiaalne satte Vardie paa
de Ting som ikke er kommet tilbage, bliver talget] til felge
Regel, wvil Viinhandler Chrlstensen af Arrestantjnden blive at
ergstatte 14 3, og Skrader Munch 3rd, - Vel haver Christensen
[desulden fremsat Erindring imod den Vurdering som er sadt paa
de Skrader Munch fratagne og ikke tilbagekomne Deele, og
formeent at denne [Vur]dering paa diffe Ting var for hei; Men
[da] den ansadte Vurdering findes af de bestiaalne Eedelig
bekrzftet, og dife Ting ikke har kundet [skaf]fes tilstazde for
at blive Vurderet i Retten, saa felger, at den af de bestiaalne
sadte Vurdering vil blive at antage som rigtig i malngel] af
anden Vurdering og Beviis: - Ligesom det ved den under Sagen
fremlagde Debeattest er beviist, at Arrestantjndens Alder er
nesten 46 Aar, er det ogsaa oplyst og beviist at hun er
aldeeles [fat]ltig og trazngende, og paa den Grund haver udi
Aaret 18[..] nogen Tid nydt Understettelffe af Odense
Fattigkasse til Hielp til hendes Underholdning, men saadan
Hielp hende igien frataget paa de fra Fattigva[senet] anferte
Grunde; Med Hensyn til disse Omstzndigheder, og da det ikke
under denne Sag er bleven [op]lyst og beviist, at
Arrestantjnden tilforn har giort sig skyldig i noget Tyverie,
og derfor er bleven demt eller Straffet, vil hun blive at ansee
og demme efter Forordningen af 20 Feb" 1789: 1 § [for] ferste
Gang begaaet simpelt Tyverie; - Thi kiendes herved for Rett:
1:, At Arrestantjnden Kirsten Andersdatter ber hensazttes til
Arbeide udi Odense Tugt og Forbedringshuus 3% Maaneder skriver
trende Maaneder: -

2:, At hun ber give Erstatning for det borttagne og ej
tilbagekomne, nemllg til viinhandler Christensen 14 %, og til
Skrader Munch 3™, og

SN At hun ber erstatte og betale alle af hendes Arrest og
Action lovlig flydende Omkostninger, og deriblandt til Actor
Prokurator Meller for havde Meder og Arbeider med denne Sag, i
alt 16", hvortil hans Regning nedszttes, og til Defensor
Prokurator Friis 12™ hvortil hans Regning nedszttes; Og da
det er beviislig at Arrestantjnden er yderlig fattig, og
formaaer ikke at kan udrede dette Tildemte; saa vil samme af
det offentlige blive at erstatte, efter vedkommende @vrigheds
nezrmere Foranstaltning: - J Sagferelsen findes intet
uforsvarligt Ophold fra Actors eller Defensors Side som kan
bevirke Straf; hvilket herved i Felge Forord: af 3 Junii 1796
vorder attesteret. -

Til Stadfzstelse under min Haand og Segl. -

Odense Extra Ret den 7% apriil 1807. -

Lindved

Bind 11, s. 50 - frem til samme binds s. 93:
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.Tyverisagen mod Johanne Madsdatter
.Arbejderske pa Mad™ Kizrs kladefabrik
.Kagekones salg for bager
.Usikkerhed om egen alder
.Mor med fire uopdragne bern
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Heilmann kontra Johanne
Kirstine Madsdatter, Peder Joseph Langscheidels Hustrue:

Det er under denne Sag bleven oplyst og beviist, ligesom af den
tiltalte Johanne Kirstine Madsdatter selv strax frivillig
tilstaaet: at hun en Dag i dette Aars Januarii Maaned haver
fundet Lejlighed da ingen var tilstade, udi hr: Byeskriver
Langes Kiekken ulovlig at borttage og tilvende sig een der
liggende Selv Barne Skee som af bemeldte hr: Byeskriver Lange
er bleven vedkiendt, og paa lovlig Maade tilhiemlet, uden hans
Vidende og Villie at vare ham frakommen, Den af ham paa denne
Skee herfor Retten ansate Verdie af 23% 3 mk haver han
formedelst sammes overbrzkning nedsadt til 9 mk, og efterat
have modtaget Stykkerne tilbage, erklaret: ikke at forlange
enten denne Tiltalte Afstraffet eller af hende nogen Skades
Erstatning: - Da denne tiltalte efter den under Sagen
fremlagde Debbe Attest er lidet over 36 Aar gammel, men yderlig
fattig, og haver 4™ smaae uopdragne Bern, hvortil hun af
Odense Fattlgkaﬁe nyder Ugentlig Hielp 24 £; Saa vil disse
Omstzndigheder i Felge Forordnlngen af 20% Peb” 1789: 1 § komme
i [HERFRA SVAG SKRIFT OG ORD VEK i FALS] [Betragtning]
[ligesom?] disse Omsta@ndigheder [...] Forholdet, at [...] [...]
[...] hendes og fleeres [Ansegning] [...] [Beviiset?] at [...]
indtil videre maatte blive forskaanet for Personlig Arrest; -
Ligesaa det ib[..] der denne Sag er bleven oplyst, at hun
tilforn [ikke?] haver giort sig skyldig i noget Tyverie hvlor]
hun er bleven demt eller straffet, saa [er] hun og i evrigt
givet et godt Vidnesbyrd for hendes Forhold, af de hos hvem hun
[tilforn skal] have tient; Efter hvilke Omstandigheder herved
kiendes for Rett:
1:, At denne tiltalte Johanne Kirstine Madsdatter ber at
hensattes til Arbeide udi Odense [Tugt-] og Forbedringshuus udi
2% Maaneder skriver tvende Maaneder
2:, At hun ber erstatte og betale de af hendes [Arrestaltion
lovlig flydende Omkostninger nemlig til Actor Prokurator
Heilmann 11" skriver Elleve Rigsdaler for hans Meder og
Arbeide med denne Sag og til Defensor Sagferer Hansen for hans
Mz?er og Arbeide 8™ skriver Aatte Rigsdaler, saaledes i alt
19

Og da som beviist denne Tiltalte [er] yderlig fattig og
eyer intet at kan betale [med] saa vil denne Udgivt af det
offentlige [vere] at udrede efter vedkommende @vrigheds nazrmere
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Foranstaltning: - Udi Sagferelsen findes intet uforsonligt
Ophold fra Actors eller Defensors Side som kan bevirke Straf,
hvilket herved i Felge Forordningen af 3 Junii 1796 vorder
attesteret: -

Til Stadfzstelse under min Haand og Segl. -
Odense Extra Ret den 79 Apriil 1807. -

Lindved

[Nedenstaende dom skal henferes til ikke afskrevet sag.]
.Postens vognmand kerte for tidligt
.Postruten Odense-Nyborg
Dom

Udi Sagen anlagt af Politie Actor og Raadmand Bergmann kontra
Vognmand Hans Christian Meller. -

Efter Stiftets Ordre af 28 Junii sidst, i Anledning det
Kongelige General Postamts Skrivelse, samt den skeet Anmeldelse
og Besvaring fra Postferer Lundager og Postkontoret her i
Odense, er Vognmand Hans Christian Meller hertll Retten bleven
Saggivet til Doms lidelse fordie at han den 26% Apriil d:A:

ved Pakkepostens Afreise herfra Odense til Nyborg skal paa egen
Haand og mod vedkommendes Forbud vare kert med et L®s Postgods
herfra Postgaarden noget for Postfereren og de andre Vognmand,
hvorom Postferer Lundager paa Timesazdlen haver giort Anmarkning
med det @nske at Postkontoiret i Odense eftertiden vil Biedrage
til at saadant 1kke oftere skeer; Saavel under det i denne
Anledning den 25% Junii d:A: optagne Undersegelsesforher som
og under Sagen herfor Retten, haver den Tiltalte Vognmand Hans
Christian Meller tilkiendegivet Aarsagen hvorfor han saaledes
samme Tiid kierte noget i Forveien bort herfra Postgaarden med
sit Postlas, nemlig: at han havde faaet en nye og ung Hest, som
han ferste Gang brugte til denne Tour, og derfore ville kisre
eene for at see hvorledes den ville gaae, da den kuns var 4
Aar, og vel Frisk, og at, fer han kierte bort, anmeldte disse
Omstaendigheder saavel paa Postkontoiret, som for Postferer
Lundager, med Begiering om, at han saaledes maatte kiere, men
at Postforeren ikke svarede noget dertil; Forholder dette sig
saaledes rigtig at ikke Selvraadighed eller Gienstridighed
haver varet Aarsagen til dette hans [Foretalgende, hvilket han
herfor Retten gientagende haver [sva]ret under hans Eed med en
god Samvittighed at [kunne] og ville bekrazfte, saa synes hans
Forhold ikke at gvali[fice]re sig til afstraffelse saa meget
meere som det ikke [er] beviist at han enten for Postkontoiret
eller af Post [ferer] Lundager virkelig var bleven forbudet ikke
at m[aatte] kiere bort, og Postferer Lundagers Paategning p[aal
Timesedlen viiste at der ikke er fulgt nogen Ulei[lighed] af
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saadane Mellers tidlige Bortkiersel herfra Postglaarden]: -
Thi kiendes herved for Rett:

At naar den Tiltalte Vognmand Hans Christian [Mel]ler
efter foregaaende lovlig Jndstavning til [Politie Ac]tor hr:
Raadmand Bergmann, ved [den] herfor Retten aflazggende
Corporlige Eed Bel[krzf]ter: at de af ham Andragne
Omstazndigheder [efter] hans nye og unge Vognhest, allene var
Aarsag at han saaledes den 26 Apriil d:A: bortkierte herfra
Odense Postglaard]) ferend Postfereren og de andre Vognmznd, og
saadan bortkiersel ikke var bleven ham for [buden] enten fra
Postkontoiret eller af Postferer Lundager, ber han for Actors
videre Tiltale i denne [Sag] frie at vere; Men trester han sig
ikke til [..?] den Eeds Aflzggelse, da ber han for dette sit
[urigtilge Forhold at erlagge en Mulct til Odense Byes
Fattigbesse af 2" sgkriver Toe Rigsdaler, Ligl[esom] og at
betale denne Sags Omkostninger, nemlig til Po[litie] Actor hr:
Raadmand Bergmann for hans Meder og Ar(beide] med denne Sag
2M, og til Stzvnevidnerne 1 mk 8 s, saaledes i alt 4% 1 mk 8
s:; alt at udredes inden 2% Ugler] efter denne Doms lovlige
forkyndelse under videre Adfard efter [Loven]

Udi Sagferelsen findes intet uforsvarligt Ophold fra Actors
Side, hvilket herved attesteres. - Til Stadfestelse under min

Haand og Segl. -
Lindved

(...7 [...1 [...] 21 Julii 1807 -

*

SAGER fra AFSKRIFTSBIND 12
Bind 12, s. 30 - frem til bind 13, s. 61:
.Overfald pa skriverkarl
.Hvad slotsansatte oplevede
Dom

Udi Sagen anlagt af Studiosus Ullum kontra Tjeneren Steffen
Jacobsen: -

Den Sigtelse narvarende Sag jndeholder fremfert af Studiosus
Ullum imod Tjener Steffen Jacobgen angaaende at den sidste
Natten imellem den 21% og 22 Martii d:A: Voldeligen skal
Overfaldet den forste paa Stiemands Maneer, samt slaget og
Reven ham i Ansigtet, og tillige truet ham paa den Tid, da han
om Natten kom gaaende Hiem til Odense Slot og passerede
igiennem den jndre Slotsport; findes ved det herom erhvervede
og under denne Sag fremlagde Tibgsvidne, ikke Legitimeret enten
ved lovlig Beviis eller Gierningens Viirkelighed, saaledes som
paaklaget bragt til saadan Formodning at aflaggende Eed for
nogen af Parterne i denne Sag kan vere anuendelig og ber
tillades, ligesom Sagen [i] sig selv, Rettelig betragtet, ikke
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kan vere at henfere til saadan Stiemands Sag, som Loven
omhandler, hvorfore den Paastand som Citanten Ullum haver ladet
nedlegge ikke heller kan vare at felge; Efter hvilke
Omstzndigheder, og i Mangel af beherig og lovlig Beviis for det
forstavnte Factum, herved kiendes for Rett: At Tjener Steffen
Jacobsen ber for Citanten Studiosus Ullums Tiltale i denne Sag
fri at vere; Prosessens Omkostninger vorder ophavede. - Det
Sagen vedherende Stemplet Papiir er for Retten rigtig bleven
forbrugt, som attesteres.

Til Stadf®stelse under min Haand og Segl: -
Odense Byetings Ret den 17 August [1807]

Lindved

[Genoptagelse af sag om assurancesvig ved brand pd hjernet
Nerregade/Hans Jensensg Strazde. Tidligere dom afsagt som
refereret pa side 38 ff. med baggrund i processen fra
afskriftsbind 5, side 78, frem til bind 11, side 50]

.Branden pa hjernet af Nerregade og Hans Jensens Strade
.Assurancesvig - og eventuelt ogsa ildspasazttelse
.Vertshusholders brazndevinsbranderi
Dom

Udi Sagen anlagt af Actor Prokurator Heilmann kontra den
tiltalte Mads Jensen: -

J Anledning den Kongelige Lands Overrets Dom afsagt den gde

Juni 1807, i Hensigt til den til samme Ret jndstavnte Dom
afsagt imod den Tiltalte Mads Jensen ved Odense Extra Ret den
14 Martii 1807, er narverende Sag atter bleven foretaget ved
Extra-Retten her i Odense den 20 Junii sidst, i Felge den af
Stedets Dommer den 18 Junii foran til alle vedkommende udstedte
Jndstavning, hvorefter denne Sag endvidere af Actor, Procurator
Heilmann, og Defensor Prokurator Friderich Ludevig Friis, er
bleven begieret og fremmet, saaledes som deres Jndlzgge under
20% og 27% Julii, med de af hver isar fremlagde Bielager
udviiser, og hvoraf da erfaris at intet viidere er bleven
oplyst og beviist, om og imod den Tiltalte til foregende
Paastand og Straf, end det som den foregaaende Act og de
derunder fremlagde Beviiser jndeholder, hvorefter han er bleven
anseet og Demt: - Ved at giennemgaae de Beviiser som saaledes
tilforn er bleven erhvervet under Sagen imod denne Mads Jensen,
sees det, at den egentlige Giendstand for Tiltalen og som
fordrer Undersegelse til nzrmere Paakiendelse bestaaer udi
felgende tvende Poster:

1l:, Om og hvorvidt den Tiltalte Mads Jensen selv ved nogen
sin egen Handling med Overlag og frie Villie kan have bevirket
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den hos ham Natten imellem 2%" og 39® Decemb” 1805 opkomne
Jldebrand hvorved hans da ejende og iboende Gaard i Odense
afbrandte, eller og at han haver foraarsaget samme Jldebrand
formedelst Uagtsomhed og skiedesles Omgang med Jld og Lys. -
2:, Om og hvorvidt Mads Jensens Forhold med hans Boes og
Ejendes Opgivelse til [For]sikkring i Meubel Assurancen kan
antages som rigtig uden Bedragerie og Fornzrmelse for
Brandassurance Compagniet eller ikke

J Hensigt til 15'® Post da viser vel det som under denne Sag er
fremkommen og oplyst og deriblandt isar Forklaringerne saavel
af den Tiltalte Mads Jensen selv som af hans Tjeneste Pige
Karen Marie Hansdatter, [Tiltaltes] Sen Jens Madsen, og
Temmermand Peder Hansen at Mads Jensens Handling [den]
Decemb” 1805, kaster fra sig stazrke Sk[ygger] til Mistanke og
formodning at hans Forehl[avende] ingenlunde haver varet Rigtig,
og at den om Natten Kl. 12 saa pludselig opkomne Jldebrand,
judst paa en Tid da Han Mads Jensen ene var hiemme i Huuset, og
da han kort tilforn havde lagt sig til S=ngs, efter at han
samme Aften Kl: 10 havde ladet hans Pige gaae til Sangs,
virkelig af ham selv med Forszt kunde have varet frembragt,
Men, da Loven ikke vil at nogen skal demmes som virkelig
Forbryder og Gizrningsmand, hvor der blot gives Mistanke og
formodning for Gizrningens Udferelse, men ikke haves bestemt
Vished, godtgiort ved lovlige Beviiser, og saadanne nedvendige
og lovgieldende Beviiser befindes at mangle under narvarende
Sag, Saa bliver det en Felge, at den Tiltalte Mads Jensen ikke
kan blive at betragte og demme som den virkelige Gizrningsmand,
eller gom den der med frie Villie og Overlzg skulle have
foranstaltet og bevirket denne Opkomne Jldebrand, hvorved hans
Gaard m:v: blev lagt i Aske;

Legger Man derimod Mzrke til de andre Omstandigheder som
under denne Sag er fremkommen og oplyst, , og som til deels er
bleven tilstaaet af ham Mads Jensen selv, iblandt andet: At han
den bemeldte 29" Decemb”™ 1805 selv ene paatog sig Arbeidet ved
at klare Brandeviin; At han ikke ville taale hans Tjenestepiges
Hielp ved Arbeidet, men bed hende at gaae til [Szngs] samme
Aften Kl: 10:, og at han selv [gik] til Szngs og forlod sit
Brazndeviinsvaerk [samme Aften] Kl: 12:, endskiendt Klaringen den
Tiid var forbie, og at han ved [hendes og] sin bortgang fra
dette Arbeide, lagde [i] hans Brendeviinskiedel endeel meer|[e
brznlde, og deriblandt af tert Fyrtraze eller [Brazn]de, hvori
tilforn havde vaeret Jld, og des mere let f@ngende med andet, og
han derefter overlod Brazndeviinsbrazndingen eller Klaringen sin
egen Gang, liges[om] Jlden sin egen Magt; Saa [sees] lettelig,
at det neppe kan blive Spergs[maal] om ikke denne hans Handling
fuldkommen fortjener Navn af den utilgiveligs([te] [Dri]stighed
og Skiedeslkeshed, og at det rett[elig] kan antages, at saadant
virkelig kan have vearet den sande Aarsag til, at Jlden [som]
beviist, saa pludselig udbred udi Brygge[rhuu]set fra
Skorsteenen eller Brazndeviinskiadlen af, ligesom og at den
Jldeb[rand] ikke i Tide kunde blive forebygget [uden] at Mads
Jensen, efter hans egen Tilstaaelse havde forladt sit
Bryggershuus og sit Brandeviinsvark, og lagt sig til Salngs
[uden] at han, som skee burde, lod nogen blive [til] stazde for

2 den
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at have den fornedne Tilsyn [med] Jlden og
Brendeviinsklaringen, hvilken Omstezndighed ogsaa haver havt den
farlige Felge, at Jlden Strax haver grebet om sig og antandt
Bryggerhuuset med dertil stedende og sammenbyggede
Bindingsvarks Bygninger tilligemed Hovedbygningen ud til Gaden,
og at dette alt, formedelst Jldens h:ftighed, blev lagt i Aske
omtrent 1 Timmes Tid derefter. -

For saadan Mads Jensens Forhold vil han da efter
Omstezndigheder blive at ansee og demme; Hvad angaaer den anden
Post i hensigt til hans Forhold med Assurancen, da er det
godtgiort med den af Actor Prokurator Heilmann dom
Commissionair for det almindelige Brandassurance Compagnie det
7 Decemb” 1805 udstadte Anmeldelse fremlagt under det den 4% i
2:M: paabegyndte Brand-Rets-Forher, og jndfert i den deraf
fremlagde Udskrivt pag: 25: At Mads Jensen den 22 Junii 1805
haver ladet Assurere Jnd- og Udboe m:v: for Summa 2000,
nemlig Meubler og Effekter, Linnet, Gang- og Sengeklader, Selv
og Guld m:v:, for 800™, Kornvahre for 400", 4™ Kier for 1007,
og hans Brandev11nstzy med tilherende samt Brandeviin og @11
Forraad for 7007, alt efter hans samme Tid til Commissicnairen
afgivne Angivelfe. -

At Mads Jensens Forhold ved denne Assurance ingenlunde
haver [veret] rigtig og reedelig, og at han paa den Tid [han]
lod de anferte Ting Assurere, ikke skal ha[ve] havt samme,
eller saa meget som af Va([rdie] kunne svare til Assurance
Summen, [eller] derimod neppe vazret Eyere af, s[aa] meglet]
Jnd[boe] og Udboe, Korn og Kreature m:v: [som] kunne anszttes
til Verdie 1000™, det [er un]der denne Sag bleven oplyst og
Beviist, og [Mads] Jensen haver ikke paa den Maade som den
[Kon]gelige Octrey af 4 Apriil 1798 Byder, andler]ledes oplyst
og afbeviist dette, ligesom han selv under Brandforheret pag:
6: haver forklaret hvilke Kornvahre han havde paa sit Loft da
Jldebranden hos ham foregik, nemlig 2 a 3 Tender Rug, 3 Skip:
Byg, [...] Skp: Malt, og omtrent 12 Skp: Havre, hv[lke] Deele
ingenlunde kunde svare til Vazrdieen.

Og ligeledes haver Mads Jensen under samme Forher
tilstaaet ikkun at have havt tvende Krar samme Tid ved
Jldebranden skiendt han havde ladet 4 Assurere og at han vel om
Vinteren for Jldebranden havde 4 Kier, men at de tvende blev
slagte([t] i Foraaret 1805 til de under denne Sag afherte tvende
Slagtere, hvilket [...] godtgier, at denne Mads Jensen den
(22?]) {[Decemb™!] 1805 virkelig ikkun havde tvende Krar,

[ene]l skiendt han til Forsikkring lod 4 Assurere; Ligesaa
beviises det i Middelfarth den 24 Martii 1806 afholdte Forher,
med vedhzftede Tingsvidne af 3 die Novemb': do, at en Deel
Se&ngeklader med videre er kommet ud af Mads Jensens Huus og
Boe, og bleven henbragt til Middelfarth, hvorved hans Boe ogsaa
er bleven forringet udi den derpaa med Assurancen opgivne
Verdie. - Videre findes det beviist med den 13% Janv: 1807
under denne Sag fremlagde Udskrivt af Odense Brandtaxations
Protokoll, og den forklaring som Taxationsmzndene Teommermester
Tomrermester H. Langhoff og Murermester Jensen haver afgivet og
under derres Eed bekrzftet, nemlig: at Mads Jensen den 23
August 1805 haver tilligemed sin Gaards Bygninger ladet
Assurere til Forsikkring i Kiebstazdernes Brandkasse, hans
Brazndeviinsvaerk uagtet han var bekiendt at han allerede den 22
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Julii s:A: havde ladet samme forsikkre under Meubel Assurancen
tllllgemed hans foregivne havende Forraad af Brandeviin og @11
for 700", hvoraf da fulgte at han virkelig tvende Gange
saaledes haver ladet Assurere dette hans Brazndeviinsvark, og
saaledes derfor haver villet modtage dobbelt Gotgierelse i det
Tilfezlde at saadant upaatalt kunde gaae an, hvilket alt gotgier
Mads Jensens urigtige Forhold i denne Henseende, hvortil ogsaa
kommer at han ikke med den Reedelighed han var forpligtet at
viise, haver opgivet og forklaret alt hvad han af hans Boe fra
[Jldelbranden virkelig haver faaet reedet, [men]) at saadant
ferst siden ved andre Leiligheder er bleven opdaget, Saaledes
fi[ndes] denne Sags egentlige og rette Forhold efter hvad som
kan uddrages af de Oplysninger og Beviiser som de erhvervede
Acter jn[delholder, og samme kan ikke blive at f [or]andre med
de forestillinger og Forklaringer s{om] Mads Jensens beskikkede
Defensor Prokurator Friderich Ludevig Friis paa den [Tll]taltes
Vegne haver fremsat ved sit den [af)fattede og den 10% Feb'
d:A: fremlagde F[or]svarsskrivt: - Det er Prokurator Hans
Friis, en Broder til Defensor Prokurator Fridr: Ludevig Friis,
som efter [..ltetgs Skrivelse er bleven den Tid b[eskik]ket til
hans Actor paa Justitziens Vegne at overvare og iagttage det
fornedne under det ved det Kongelige Danske Cancellies
Skrivelse befalede Undersegningsforhers Optagelse, [...] for
det Arbeids samt de Reise Udgivter han herved haver havt f[ra]
den 26 Feb" til den 12%® Julii 1806 saavel ved denne som 4'°
andre Retter, som han den 13 Ja[nuaerii] 1807 under denne Sag
fremlagt sin spec[ification ogl Beregnlng til Beleb 74™ 1 mk 8
s: som under denne Sag haver paastaaet sig Betalt og gotgiort,
Men da Forordningen som befaler at prokuratorer ved Under
Retterne ber tillagges Sallarium i befalede Sager, ferst er
udkommen den 24 October 1806, og altsaa dette Lovbud ikke
udkommet den Tid da Prokurator Hans Friis saaledes havde
Arbeide og Forretning som Actor i denne Sag; Saa felger deraf,
at han ikke vil blive at tilstaae videre Betaling og
gotgierelse end for de Udgivter og Reiser han haver havt i
Sagen, og som ved at giennemgaae bemeldte hans fremlagde
Regning, befindes at kunne udgiere i alt 20, hvilket ansees
billigt at han ber have udbetalt og godtgiort: -

Efter saadan denne Sags Beskaffenhged vorder af
underskrevne Stedets Dommer og de af Retten udmeldte
Meddomsmznd herved kiendt for Rett:

1:, At Mads Jensen for det af ham den 2%" Decemb"” 1805
udviiste uagtsomme og skiedeslefe Forhold med Jlden udi hans
Bryggerhuus, og hvorved det antages at Jldebranden, som
afbrendte Gaardens Bygninger, opkom, ber bede 30™ gkriver
Tredive Rigsdaler til Odense Byes Fattigkasse, alt i
Overeenstemmelse med de Kongelige Brand Anordninger [af] 9 Maii
174% og 24 Janv: 1767. -

2:, At Mads Jensen ber i Felge forbe[meldte] Kongelige
Anordninger, erstatte den Konglelige] Brandkasse den til de
Brandlidte, nemlig Kandesteber Hans Jacobsen Mellers Enke,
[..]ren Jensen Bloch Snedker, Forligskommissair Dall og
Kiebmand J[ohan] Frlderlch Jversen, i Overeenstemmelse med
Brand-Forretningen af 39¢ og 4% pe[cember] 1805 udbetalte og
godtgiorte Summa [med] 3379 3 mk, ligesom og erstatte Tabet
ved hans egen afbrendte Gaard, efter bem[eldte] Forretning med
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1559 - 2 mk 8 s, saaledes i [alt] at give Erstatning 1896™ 5
mk 8 s: -

3:, At Mads Jensen i Overeenstemmelse med den af Octroyen for
Meubel Assurancen af 4 Apriil 1798 § 13, for den af ham brugte
Svigagtige Omgang, ber havde forbrudt en Erstatning fra
Compagniet dog under Forbeholdenhed af Panthavernes Ret for
deres Betaling efter Octroyens [...]

4:, At Mads Jensen ber betale og erstatte alle af Actionen
lovlig flydende Omkostninger nemlig: til Actor Prokurator
Heilmann 73", til Defensor Prokurator F: L: Friis 52", hvortil
deres Regninger [ned]szttes, og til forhen besklkkede Actor
Prokurator Hans Friis 20", saaledes i alt 145™: -

SER Skulle Mads Jensen ikke have formue til at udreede det
foran tildemte, da tilfindes han at afsonne samme med Fazngsels
Straf paa Kroppen ved at Arbeide udi Odense Tugt og
Forbedringshuus udi 2% aar, siger tvende Aar, hvorefter det
ved 4 Post Actorerne og Defensor tilkiendte Sallario 145" vil
blive at udrede af det offentlige efter @vrighedens narmere
Foranstaltning, og i Overeenstemmelse med Forordningen af 24
Octob" 1806: -

Det foran tildemte udredes inden 15 Dage efter denne Doms
lovlige forkyndelse under videre Adfzrd efter Loven. - Udi
Sagferelsen findes intet uforsvarligt Ophold fra Actorernes og
Defensors Side som kan bevirke Straf, hvilket herved i Felge
Forordningen af 3 Junii 1796 vorder attesteret: -
Til Stadfzstelse under vores Hender og Segl. -
Odenge Extra Ret den 21 August 1807. -
Lindved
A: Rasmusen R: Madsen Hans Knudsen C: C: Holm

[Derefter fem segl sat pa sejlgarn]
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97

Stiftsfysicus Doctor Boyesen
Studiosus Ullum ..
Svenden Niels Lundberg

Seren Jensen Bloch

Seren Schade

Tanderup paa Glllestedgaarden ved Odense'

Thomas Clausen

Tjeneren Steffen Jacobsen
Tjenestekarl Jens Rasmussen
Trompeter Knudsen
Tugthusinspekter Nyeboe
Temmermand Peder Hansen
Temmersvend Christopher Knudsen
Tomrermester H. Langhoff
Temrermzster Langhoff
Temrersvend Anders Andersen
Uhrmager Schmidt

Urmager Schmidt . . . . . . . .
Vertshuusholder Frandtz Thaarup
Vertshuusholder Niels Thaarup
Vertshuusholder Peder Nyborg
Vertshuusholder Seren Mortensen
Viinhandler Christensen .
Vognmand & oldermand Friderich Andersen
Vognmand Hans Christian Meller
Vognmand Henrik Nielsgen

von Lammers . .

Vertshusholder Mads Jensen
Vertshuusholder Ahrentzen .
Vertshuusholder Knud Jacobsen
Vertshuusholder Lars Pedersen
Veversvend Heyer .

Winterlich, fattlgfoged
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75

86

50
85
54
41

42
85
67
52
31
87
74
88
41
57
72
25
77
67
53
58
81
18
84
57

61
52
69
23



